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Ocak 1976-Eyliil 1980: Kiiltiir-Sanat Sayfalarinda
Giindem, GOrsel Sanatcilar Dernegi’nin (GSD)
1976’daki kurulusundan 1980 askeri darbesiyle
kapatilmasina dek gecen donemde, sanat cevre-
lerince takip edilen yayinlarda yer almis dnemli
tartisma ve elestirilerin bir seckisinden olusur.

O yillardaki hiikiimet degisikliklerinin neden
oldugu istikrarsiz kiiltiir politikalarin1 konu eden
bu yayinlar, ayni zamanda sanat cevrelerinin bek-
lenti ve ¢6ziim Onerilerini sunduklari mecralar
olarak islev gormekteydi.

DoOnemin siireli yayinlarinda, sanatci orgiit-
lenmeleri, vergi muafiyeti kanunu ve telif haklari
mevzularinin yani sira sanat egitimindeki eksik-
liklerin giderilmesi, sanat¢ilarin yasam standart-
larinin iyilestirilmesi, is imkanlarinin artirilmasi,
baski ve sansiiriin kaldirilmasi gibi demokratik
talepler isleniyordu. Hiikiimetlerin Kkiiltiir poli-
tikalari ile sanatsal faaliyetlere karsi ilgisizligi
derinlemesine sorgulaniyordu. S6z konusu
donemde, devletin sanat alaninda stirdirdiigi

ender etkinliklerden biri olan Devlet Resim ve
Heykel Sergisi glivenirligini yitirdi. Jiiri tiyeleri-
nin yanli tutumu, eserlerin sigortalanmamasi ve
hatta kaybolmasi gibi durumlar nedeniyle sanat-
cilar ve sanatg¢i Orgiitleri sergiyi protesto etti.

70’li yillarin ikinci yarisinda, basta Istanbul
olmak tizere biiyiik kentlerde galeri sayisinin
artmasi sanat ortamini canlandirirken bir yandan
da Devlet Resim ve Heykel Sergisi’ne alternatifler
gelistirildi. Devletin sanata ve sanatciya verdigi
destekteki yetersizlik, 6zel kuruluslar ve demok-
ratik orgiitlerin bu anlamdaki roliinii artirdi.
Ulkede etkinligini ilerleten sanat piyasasi ilk
basta bazi taraflarca olumlu karsilanmis olsa da,
sermaye gruplarinin bu alana ilgisi siiphe uyan-
dirdu. ilerici sanat anlayisini benimseyen sanat-
cilar, kiiltiir emperyalizmi ve burjuva kiiltiiriine
dayali sanat tiretimine karsi ¢iktilar; toplumu,
sanatin esas destekcisi ve izleyicisi olarak goriip
islerinde isci sinifi, sinif miicadelesi, emek giicii
gibi konulari ele aldilar. Bu anlayis dogrultusunda
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sanatin kamusal ve toplumsal niteligi 6ne ¢ikar-
ken 6z-bicim tartismalari yeni bir boyut kazandi.

Agir bir dille elestirilen meseleler arasinda,
1976’da yangin tehlikesi nedeniyle kapatilan ve
1979°da yeniden acilan istanbul Resim ve Heykel
Miizesi’nin biit¢esizlikten arka planda kalmasi da
yer aldi. Bu tutum karsisinda hiikiimetlere, miize-
nin sartlarinin iyilestirilmesi ve koleksiyonunun
korunmasi icin ¢agrilar yapildi.

Bu secki, sanatc¢i haklari, demokratik orgiit-
ler, sanat egitimi, devlet ve 6zel kuruluslarin
sanata ve sanatciya destegi ile baski ve sansiire
dair halen giindemde olan tartismalarla paralel-
lik g6sterir. 1980 askeri darbesi dncesi ile bugiin
arasinda bir diyalog olusturarak sanatcilarin
yuriittiigii miicadeleleri, gecmisteki kazanimlari
ve mevcut eksiklikleri farkli acilardan irdelemeyi
amaclar.

Baslica Milliyet Sanat, Politika ve Sanat
Emegi arsivlerinden yararlanilarak hazirla-
nan secki, ayrica Birikim, Cumhuriyet ve Sanat
Cevresi arsivleriyle desteklenmistir.
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Toplumcu-gercekeilik dogrultusunda, diinya
sanat ve edebiyat Kisilerinin 6nemli bir boliimii-
niin yapitlarini 15-20 yila yakin bir siire «kalip-
c1 ve dogmatik» bir diizeyde, salt propaganda
araci olarak ortaya siirmelerinin ve bocalama-
larinin nedeni, Zhdanov’un kabul géren kuram
ve ilkelerinin dogurdugu bir sonuctu. Bu gidisin
1955-56 yillarinda etkinligini yitirmeye basladi-
gin1 goriiyor, daha sonraki yillarda ise toplumcu-
gercekeiligin 0zgiir, yaratiya sinirlar tanima-
yan, genis kKapsamli bir yolda gelistigine tanik
oluyoruz.

Yalniz su da bir gercektir ki, sinir genisli-
gine, 0zgiir tavra karsin icerikte bir degisme s6z
konusu degildir. Bu nedenle toplumcu-gercekeilik
anlayisinin topluma, 6zellikle emekgi ve koylii
sinifinin sorunlari ters diistiigii ya da ondan
uzaklastig ileri stiriilemez. Tersine toplumun
stirekli degismesi, cesitli evreler halinde olusmasi
demek olan diyalektigin sagliyacagi yontem-
lerle toplumcu sanatcilarin tam bir tutku icinde

+ 0z-Bicgim

* Ulusal/Evrensel
+ Sanat Piyasasi
+ Ilerici Sanat

kucaklasacaklari gercegini dile getirir. Kald1 ki
bu tutumun yeni boyutlar getirmesi, onun elesti-
rel niteligini de degistirmemistir.

1956’lardan sonra bu anlayisa, bu bakis aci-
sina, bu diinya goriisiine dayali sanat tiriinleri-
nin daha ¢ok sosyalist iilkelerde gelismesine
karsin, akim yer yer kapitalist tilkelerin ilerici
sol kanatlarinda da tutundu. Geri ya da ileri,
politik uyumluluk olsun ya da olmasin bir ¢cok
tilke insanlarini kiiltiirel ve sanatsal dogrultuda
duygusal acidan ortak cagdaslik cizgisine yak-
lastirmaga yoneltti.

Aragon’un «Cagimizin Sanati» adli Kita-
binda toplumcu-gercekeilikle ilgili su tanimi
ne kadar anlamlidir: «... Olaylari yerlesik diizen
icine oturtmak tlizere degil, tersine, olaya oncii-
liik etmek tizere ortaya cikan gercekcilik, yiire-
gimize su serpmeyen, tersine, bizi uyandiran ve
kimi zaman sirf bu yiizden, insani tedirgin eden
gercekciliktir...»
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Cagimizda sanat kiiltiiriiniin nasil bir yon
almasi gerektigi apacik ortadadir. Bunu, Cin’den,
Latin Amerika iilkelerinden Afrika’ya kadar
artik herkes biliyor.

Resim sanati da oteki dallar gibi bu cagdas
(cagdaslig1 Bat1 kokenli akimlara takilmak
ya da Bati teknikleriyle yerel konularin birlesi-
mi sana safdil elestirici ve ressamlara sasmak
gerek) gercege ayak uydurmak zorundadir.
Aksi halde iilke sanatcilari, ¢cag disinda diis-
miis, cevresinden, toplumundan kopmus,
kapitalizmin buyrugunda, bu ugrasi ve cabayi
parayla, getirdigi yararla 6lcen birer «acaip yara-
tik» haline doniisiirler. Yapitlari bir «meta»
halini alir. Yaratici giiciinii, emegini piyasaya
siirer. Giderek sanat da yozlasmaya baslar. Ister
istemez taklitciligi temel alan siislii-piislii
resimler, hosca vakit gecirmege yaradigi olcii-
de burjuva evlerinin vazgecilmez dekoratif
0gesi olur. Bu; burjuvalarin, egemen giiclerin
pacasina sarilan bu iki apartman, yazlik ev,
spekiilatif maksada dayanan arsa kapatma,
otomobil, kisacasi diinyalik edinme gayret-
kesligi icindeki acikgoz, tiiccar-ressamlarin
tek amaci kurulu diizeni sarsmadan cikar
saglamaktir.

Su gercegi oysa, listiine basa basa yinelemek
gerek, -Kor gozlere belki biraz 1s1k serper-:
toplumcu gercekgiligin actig1 yolda anlatimci,
devrimci, kendine 6zgii atilimlara girismek 20.
yiizyil Tiirk ressaminin vazgecilmez alinyazgisi,
ulusuna karsi borcudur.

Tiirk ressamlarina, yontucularina bu
«tutum»la sarmas dolas olduktan sonra bir gortis
olarak, bir 6neri olarak, degisik plastik tadlar
getirmesi, 0zden yana bir takim ogelerin varedil-
mesi yoniinden yiizlerce binlerde Anadolu halk
sanatlarinin birikimiyle, halk romantizmine,
popiilizme diismeden, bu sanat {iriinleriyle ilis-
kiler kurmalarini, arastirmalara gecmelerini
Oglitlemekteyiz. Buna sanatcilarin Bati boyundu-
rugundan, taklitten, kopyaciliktan kurtulmalari
icin, iclerinde yeni 6geleri 6ziimlemek icin, degis-
meleri, yenilesmeleri, taze usluplara giden yollari
arastirmalari icin gerek goriiyoruz.

Yepyeni bir uslup 6zelligi icinde, yasadi-
gimiz cagin bireysel, toplumsal yasam sorun-
larini, sefaleti, somiiriisii, acisi, tatlisi, aski
ile carpici bir anlatima ulastirirken bu heye-
can firtinasinda yaratilacak yapitlar, 6zgiin ve
evrensel nitelikleriyle uluslararasi asamada da

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-009



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

giizel-degerli-yararli icerikleriyle gercek yerini
bulmakta gecikmiyecektir.

Batiya kosullanmis resim sanatini bugiinkii
batakliktan kurtarmak, bir yeniden dogusa hazir-
lanmak zorundayiz. izlenilmesini 6ngordiigiimiiz
yol ise dyle kolaydan, aliskanliklardan gecmez.
Asilmasi belali yokuslar, ¢etin kayaliklar vardir.
Halk sanatlar1 deyip ge¢cmiyelim bugiine degin
ne O0ziine inilebildi, ne de 6geleri saptandi. Rah-
metlik Bedri Rahmi dahil, motif ve bicim aktarma-
ciliginin 6tesine kimse gecemedi. Ciinkii koKlii,
bilimsel yontemlerle arastirilmadi. Bunun i¢in
zaman ister, bilek ister, yetenek ister, inad ister, bilgi
ister, ister oglu ister. Bu isterleri Kisiliginde topla-
yan bir adem oglu ya da kurum ortaya ¢ikmadi.

Bir 6nemli nokta daha: Belki icinizden gec-
mistir, bu 6nerilen yol «tek yol» mudur, bir baska
yol yok mudur, diye... Elbette vardir, hem yiizler-
cesi... Bu benim diisiincem. Baska yol, yordam
yoktur anlamina gelmez. Bana gére bugiin icin en
dogru, en saglam, en gecerli tutum, temeli halk
sanatlarina dayanacak toplumcu-gercekeiliktir;
ozellikle bizim gibi cagin gerilerinde kalmis bir
ﬁlke i(;il'l... Degl§lk bll’ 6neri varsa, onu da ele ala_ Fahir Aksoy, “Resim sanatimiz ve toplumcu gergekg¢ilik”,
lim, enine boyuna 6l¢iip tartalim... Cumhuriyet, 7 $ubat 1976, s. 5
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Son giinlerde plastik sanatlarda toplumcu gercek-
cilik ad1 altinda gecinmek moda oldu. Yapitlari,
diinya goriisii ne olursa olsun korunaklari s6zde
toplumcu gercekeilik. Adinin ge¢cmesi gerekli bir
iKki kitap da var, ama onlardan okumadan kulak
dolgunlugu, kapma yolu ile de yararlanilabilinir.
Bir baslik atmak yeter “Resim sanatimiz ve top-
lumcu gercekcilik”. Sonra ne yazarsaniz yazin
Onemli degil. Gecerli olan o alan da basarili olan-
lar1 ya da tiimiinii toptan batirarak yerlerine gec-
tigini varsayip vatan kurtaran kahraman roliinii
oynamak.

Ornegin Fahir Aksoy yukarida adi gecen
baslik altinda “Cumhuriyet” gazetesinde soyle
yaziyor: “Ister istemez taklitciligi temel alan
stislii-piislii resimler, hosca vakit gecirmege
yaradigi 6l¢iide burjuva evlerinin vazgecilmez
dekoratif 6gesi olur. Bu, burjuvalarin, egemen
giiclerin pacasina sarilan bir iki apartman, yazlik
ev, spekiilatif maksada dayanan arsa kapatma,
otomobil, kisacasi diinyalik edinme gayretkesligi

+ 0z-Bigim
+ Sanat Piyasasi

icindeki acikgoz, tiiccar-ressamlarin tek amaci
kurulu diizeni sarsmadan c¢ikar saglamaktir”.
Tiirkiye’de ressam olarak gecimini saglayan bir
ressamda bir iki apartman, yazlik ev arsa ve oto-
mobili bir arada, hepsini gérmek hic goriilme-
mis bir sey. Tiiccar ressamlar azinliktadir, onlari
sahici ressamlarla karistirmamak gerek. Bunlar
kisa yoldan ¢ok seye erisebileceklerini sanirlar.
Bir siire icin ¢evrelerini kandirmayi basarirlar.
Ama ne var Ki yildizlar1 cabuk soner. Zaten cekir-
dekten yetismemislerdir. Ortami uygun bulduk-
lar1 zaman ortaya atilirlar, foyalari ¢cikar, unutu-
lup giderler. Mesleklerini ressam olarak yanlis
secenler icin de sonuc¢ aynidir. Resim sanatimiz
derken sadece bunlari s6z konusu etmek yan-
listir. Eger kKonumuz olabilecek ressamlarin da
amacini satmamak, bir yapiya eserini uygulama-
mak olarak aliyorsa Fahir Aksoy, o zaman yapit-
larin altina bedava Fahir, Ahmet, Mehmet diye
imza atmak var. Yapitlari hi¢ eskimeyen herkesin
mali olabilen sahici ressamlar kiskanilir elbet. Bu
ressamlar nasil yetistirmisler kendilerini kil1 kirk
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yararcasina nasil 6lcmiisler, nasil hesaplagsmisglar
kendileriyle, nasil degerlendirmisler kendilerin-
den Oncekileri ve nasil yiireklendirmisler sonra-
kileri? Hi¢ mi yetismemis bizde boyle ressamlar?
Onlardan 6grenilebilecek hic bir sey yok mudur,
nicin bunlar diisiiniilmez arastirilmaz? Biitiin bu
gercekler icin kiskanclik duyup yiireklenilmez
de, arabasi kiskanilir. Fahir Aksoy soyle bitiri-
yor yazisini, “Batiya kosullanmis resim sanatini
bugiinkii batakliktan kurtarmak, bir yeniden
dogusa hazirlanmak zorundayiz. izlenilmesini
ongordiigiimiiz yol ise 6yle kolaydan, aliskan-
liklardan ge¢cmez. Asilmasi belal1 yokuslar, cetin
kayaliklar vardir. Halk sanatlar1 deyip gecme-
yelim bugiine degin ne 6ziine inilebildi, ne de
O0geleri saptandi. Rahmetlik Bedri Rahmi dahil,
motif ve bicim aktarmaciliginin 6tesine kimse
gecemedi. Ciinkii KoKlii, bilimsel yontemlerle
arastirilmadi. Bunun i¢in zaman ister, bilek ister,

yetenek ister, inad ister, bilgi ister, ister oglu ister.

Bu isterleri Kisiliginde toplayan bir ademoglu

ya da kurum ortaya ¢cikmadi.” Bu yazidan anla-
silan Tiirkiye’de bugiine degin anmaya deger

bir tek ressam diinyaya gelmemis. Bir tek somut
O0rnek, olumlu bir dayanak olsa inandirici olurdu
belki. Bir ¢irpida biitiin ressamlar silinip atiliyor.
Boylesine yoksun bir ortamda 0Oyle ya, bilek yoKk,

kok yok, bilgi yok, yok yok, yok. Nasil olmusta bir
dahi ¢cikmis? Ad1 gecen yeniden dogus da soyle
olsa gerek, bileksiz, ylireksiz, koksiiz komuta
bekleyen insanlar var su anda. Sen sen, sen res-
sam oldun. Mars mars ileri! Birden yiireklenip,
bileklenip, k6klenecekler. Bir sabah bakacagiz Ki
ressamlar ordusu tiiremis. Ne sihirdir ne keramet!
Rahatligin bu kadarina bilmem ne denir?

Flisun Onur, “S6zde Toplumcu Gergek¢ilik”, Politika,
14 Mart 1976, s. 7
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Cesitli goriislere acik olan “Politika” siitunlarinda
sayin Fiisun Onur’un 14 Mart’ta yayinlanan yazisi
biitiiniiyle bir “diisiin” yazisi olmaktan uzak;
cocuksu demagojik 6gelerin yer aldigi ve salt
kisiligimi hedef tutan bu satirlar, 6grenci kantin-
lerinde sOylenen 6fkeli s6zleri andiriyor.

Ben gene de Fiisun Onur’un geng bir sanatci
olmasi nedeniyle iyi niyetimi elden birakmaya-
rak -Kisisel sorunlarin disinda kalan- béliimle
ilgili baz1 aciklamalarda, uyarilarda bulunmayi
deneyecegim.

Toplumculugu, Onur’un sanatinin aksine,
olanaklar dl¢iisiinde, karinca kaderince 30 yildir
savunmaktayim. Onun ¢ocukluk ¢agini siirdiir-
diigii 1946-1947 yillarinda, ¢ikardigim sosyalist
yanl1 politik gazetenin kapitalist sinifa dayanan,
fanatik egemen giiclerin ¢ikarlarina ters diismesi
nedeniyle hakkimda {i¢ ceza davasi acilmisti
(Polis baskisini s6z konusu etmiyorum, 6znel
bir sav olur). 1950 aff1 gelmeseydi toplami 10 yila

+ 0z-Bigim
* Ulusal/Evrensel
« Ilerici Sanat

varan hapse mahkum edilecektik. Burada yasam
Oykiimii anlatacak degilim, yaniltilma derecesi-
nin Kanitini vermek istedim.

Sayin Fiisun Onur “Bir tek somut O0rnek,
olumlu dayanak olsa inandirici olurdu” diyor.
Istegini hemen yerine getireyim. Aradigi olumlu
dayanak 40 yildir yazdiklarim ve -eger 6nyargisiz
okursa- son yazim “Resim Sanati ve Toplumcu
Gercekceilik™tir. Bu konuda yeni bir yazi hazirli-
yorum, -okursa-, daha da aydinliga kavusabilir.
Somut 6rnekler ise, “Politika”da bir bucuk ay
once yayinlanan “Orhan Peker’in Resimleri” adli
yazida bol bol vardir.

Bu deginmelerden sonra simdi asil soruna
gelelim:

Fiisun Onur’un gordiigiim birkac yapati,
onun yetenekli ve duygulu bir sanat¢i kimligini
ortaya koyuyor, kendini siirekli asma ugrasi
icinde oldugu izlenimini birakiyor. Ne ki, 6zgiin
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bir Kisilige giden yolu heniiz saptayamamais.
Arastirmalarinin kokeninde, basvurdugu tek-
niklerin kaynaginda Bat1 yatiyor. Genel tutumu,
cagdasligl, evrenselligi, yaban-ellerin akimlarina
baglanarak kendi katkilariyla kurulacak kisili-
ginde gerceklesebilecegi inancinda oldugu cagri-
simini1 uyandiriyot.

Oysa cagdasligin gercek anlami olan top-
lumcu gercekcilik diinya goriisiiniin aydinlattig1
ortamda islevselligi benimseyen bir anlayisa
yonelmek yiizyilin kacinilmaz zorunlugudur.

Toplum, cevre ve geleneksel kiiltiir kaynakla-
rin1 iceren bir arastirma, onu yepyeni buluslara,
plastik tadilmamuisliklara, 6zgiin bir anlatim
diline gotiirebilir. Giderek giizelin, degerlinin,
yararlinin gizlerini ¢6ziimleyebilir. Bu ara uzak
ve yakin ¢aglar Anadolu yontu sanatinin, ince-
lenmesi, 6zden yana 6nemli ufuklar acabilir. Bu
biitiin yontucular icin de s6z konusudur. Yani salt
Atatiirk biistciiliigii ticaretiyle ugrasmayanlar
icin tabii.. Boylece yontu sanatinin 6zgiin bir var-
lik olarak yeniden dogmasina 6nayak olabilirler.

Bu alanda tam basariya varmak, cagdaslik ad1
altinda Bat1 mukallitliginden, modern akimlara

kuyruk olmaktan, sanayi ve endiistride ilerlemis
tilkelerin teknolojik canbazliklarinin tekrarindan
tiimiiyle kurtulmaya baglidir. Dogu-Bati sentezci
gortisiiniin ise iler-tutar hic bir yani yoktur. Ciin-
kii Tanzimattan bu yana, bir Dogu yontu sanati
tislibu heniiz dogmamastir. Bu gidisat icinde
dogamaz da... Ustelik bu sentezcilik iitopyasi,
aslinda taklitciligin baska bir adi, Bat1 akimlari-
nin yerel konularla islenisi anlamina gelen yoz-
lasmayi, yabancilasmayi derinlestiren, sanati
cikmazlara gotiiren degisik bir anlatimidir. Bu s1g
gortisler resimde de gecerlidir.

Baska iilkelerin Kkiiltiir iiriinlerinden asi, etki,
yesin, hiz alma, teknik arac ve gere¢ yoniinden
yararlanma ise, kendine 6zgii tohumlarin bulu-
nup ekilmesinden, filizlenmege baslamasindan
sonra ya da en az bu gelisme siirecinde diisiinii-
lebilir. Once kendimizden ortaya bir sey koymak
kosuluyla kiiltiirel alig-verislere kars1 durulami-
yacagi ya da durulmamasi gerektigi diistincesine
karsi degilim elbet...

Bunun nasil olacagi, nasil yapilacagi, hangi
yontemlerin kullanilacagi, hangi ilkelerle yiirii-
tiilecegi, uygulanacak tekniklerin nasil secilecegi
sorunlariyla ilgili konularda sanat¢idan gayri
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diinyada hi¢ kimse bir sey sOyleyemez. Benim
isaret ettigim sey bir tavir almadan ibarettir;

o kadar... Ustiin yetenekteki Tiirk yontuculari,
kiiltiir mirasinin, toplum yasaminin saglayacagi
O0zlimlemelerle ortaya koyacaklari yapitlar halkla
da iliski kurabilecektir. Bu goriis acisindan somut
ve tipik bir 6rnek olarak, yontu sanatinda mit
haline gelmis bir sanatc¢i olan Ernst Neizvestny
gosterilebilir.

John Berger “Sanat ve Devrim” Kitabinda
“..Ama cevremiz O0ylesine inan¢ uyandirmayan
anitlarla doludur Ki ve kiiltiiriimiizden gelesine
yonelmis durumdadair ki, bugiin, heykelin 6ziinde
var olan kamusal ve toplumsal niteligi kiiciimser
olmustur” diyor. Ne kadar hakli.

Fahir Aksoy, “Ozde toplumcu gergek¢ilik ve ‘Taifa-i Batiyan’”,
Politika, 16 Nisan 1976, s. 6
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Glidiimlii bir politikayla yillardir ilgilenilmeyen
cagdas Tiirk sanati ve sanatcilari, gectigimiz

ay Istanbul Devlet Resim ve Heykel Miizesi’nin
kapatilmasiyla devletin kendilerine verdigi son
yaniti almis oldular. Aslinda bu yanit, uzun
zamandir siiregelen bir ilgisizlik ve yetersizlik
birikiminin beklenen sonucundan baska bir sey
degildi.

Istanbul Resim ve Heykel Miizesi, sanata ve
sanatciya saygili Atatiirk’iin 1937°deki girisimi
sonucu, Devlet Giizel Sanatlar Akademisine bagli
bir kurum olarak Dolmabahc¢e Saray1’nin Veliaht
Dairesinde kurulmustu. Ancak o giiniin kosul-
lar1 altinda gecici bir mekan olarak diisiiniilmiis,
ileride, miizecilik gereklerine cevap verebilecek
bir binaya tasinmasi tasarlanmisti. Ve tilkenin tek
Resim ve Heykel Miizesi, 1937°den beri gecici ola-
rak bulundugu Veliaht Dairesinde, 1976 Mart’ina
dek varligini, ciliz da olsa, stirdiirmiistii. Otuz
dokuz yillik bu siirede, miizede yer alan yapit
sayisinin giderek artmasi, (simdi 5000 civarinda),

* Kiltdr Politikasi

+ Istanbul Resim ve Heykel Mizesi

ve her miizenin gereksindigi yangin ve hirsiz-

liga karsi giivenlik 6nlemlerinin yetersiz olmasi,
ayrica isiklandirma, 1s1 ve nem ayarlarinin, egitim
ve konferans salonlarinin bulunmayisi, bu saray
dairesini islev olarak bir miize etKkinligine kavus-
turamamuisti. Kaldi ki binanin i¢i ahsapti, ve her
an cikabilecek bir yangin sonunda yok olabilirdi.
Tabii bu arada 150 yillik Tiirk sanatinin en degerli
ornekleri ve cagdas diinya sanatindan ufak da
olsa bir koleksiyonu beraberinde yitirerek.

Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Baskani
Prof. Sadun Ersin, bu konuda goriislerini soyle
acikladi:

“Kiiltiir varliklarina sahip ¢ikmak 6nce-
likle bir bilin¢clenme sonucu miimkiin olabilir.
Toplumun tiimiiniin bu bilince varmasi arzulanir.
Ancak bu konuda en biiytik sorumluluk devletin,
karar verme yetKisini elinde bulunduran Kisile-
rine diismektedir. iktidarlar siyasal goriisleri ne
olursa olsun, sanata ve sanat yapitlarina karsi
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hami, koruyucu rollerini yerine getirmelidirler.
Bu topraklar lizerinde meydana getirilmis tiim
kiiltiir tirtinlerine ayirim gézetmeksizin, ayni
koruyucu ve gelistirici ilgiyi gostermek durumun-
dadirlar. Gelecegin kusaklarinin Kiiltiir zengin-
ligini olusturacak sanat iiriinlerine bu giinden
gereken titizligi gostermek herkesin tistiine
diisen bir gorevdir. Eger bir sabah gazetemizi
elimize aldigimizda, ya da radyo haberlerinde
Resim Heykel Miizesi’nin bir yangin sonucu
tamamen yanip kiil oldugunu, ve bina ile birlikte
icindeki 150 yillik Tiirk resim ve heykel sanatinin
en degerli 6rneklerinin de yandigi haberini alir-
sak, doviinmemiz bosuna olacaktir. Bulacagimiz
suclular, yok olan Kiiltiir degerlerimizi bir daha
geri getiremeyeceklerdir ve sanat tarihimizde
meydana gelecek 150 yillik bir boslugu gelecek
kusaklar kapkara bir leke olarak goreceklerdir.
Tirk ustalarinin gecmisteki yapitlariyla ne denli
Oviiniiyorsak, cagdas sanat yapitlarimizla da ayni
Olciide dviinmeliyiz. Titizlikle, i¢ctenlikle onlari
korumaliy1z. Tiim ilgililerin en kisa zamanda,
konuya olanaklari zorluyarak, yapim yonleriyle,
anlayisla yaklasmalari gerekir.”

Sayin Ersin’in s6zlerindeki gercegi tartis-
mak, ya da yadsimak olanaksiz. Oysa eldeki

dosyaya bakinca, dava ne denli hakli olursa olsun,
bastan savma vaadlerle karsilandigini ve 1954°de
baslayan yazismanin, dosyay1 kabartmaktan
baska bir ise yaramadigini gériiyoruz. Gerci son
miize miidiirii Prof. Hiiseyin Gezer elektrik tesi-
satinin ve akan ¢atinin tamamen onarilmasina,
sobalarin kaldirilip binanin kaloriferle 1sitilma-
sina 6nayak olmus ve bunlari basarmistir. Fakat
bina ahsaptir ve mekan, bir miizenin tiim islevleri
g6zOniine alinacak olursa, yetersizdir. Son olarak
Istanbul itfaiye Miidiirliigii, paratonerin olmadi-
gin1 ve yangin sondiirme tesisatinin islemedigini
saptayarak binanin kapatilma zorunlulugunu
belirten raporu Vilayet’e vermis miize halka
kapatilmuistir.

Tiirkiye’nin tek resim heykel miizesinin
bir yangin sonucu yok olmasi, Tiirk sanat tarihi
adina biiyiik bir kayip olacaktir. Oysa gelmis
gecmis iktidarlarin konuya gosterdikleri ilgi-
sizlik, gercekten diisiindiiriiciidiir. Bu davranis
onlarin ne derece bilin¢lendikleri, daha dogrusu
bilinclenmediklerinin, sanat ve Kkiiltiire bictikleri
yiiz kizartici pahanin kanitidir.

1954’den bu yana, miize ve akademi basg-
kanlari tarafindan cesitli arsalar, ve ikinci care

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-020



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

olarak binalar, hiikiimete 6nerilmis ancak
“mevzuat yetersizligi” nedeniyle miize bugiine
dek olumlu bir gelisme gésterememistir. Son
olarak Sultanahmet Ceza ve Tevkifevi, 1974
yilinda, Akademi Baskanligi tarafindan Kiiltiir
Miistesarligi’na teklif olunmus, hic¢ bir sonug¢
alinamamustir. Unlii mimar Vedat’in eseri olan bu
kargir bina, etrafl1 bir onarim ve ¢evresine kuru-
lacak ek binalar sonucu, bir miize etkenligine
ulasabilecek niteliktedir. Konuyu Devlet Giizel
Sanatlar Akademisi Y. Mimarlik boliimii yer-
lesme ve proje acisindan incelemis, ve bu amacla,
Sultanahmet Ceza ve TevKkifevi arsasina bir Resim
ve Heykel Miizesi yapilmasi, 1975 yil1 diploma
projesinin konusunu olusturmustur. Ancak

bu son teklif de bir sonu¢ vermemis, 22 yillik
yazisma sonunda, Miize dosyasi, ne yazik ki kaba-
rip agirlasmaktan baska bir ise yaramamastir.

Simdi Tiirkiye’nin tek Resim ve Heykel
Miizesi, Mart ayinda alinan bir kararla kapali.
Nedeni yangin tehlikesi. Oysa miizenin halka
kapatilmasiyla yangin tehlikesi sona ermiyor.
Bina hala ahsap. ici hala 5000 civarinda yapitla
dolu. Ve yangin sondiirme sistemi hala calis-
miyor. Bir ka¢ eserin gecici olarak Akademi’ye
tasinmasi da ¢6ziim degil. Simdi halkindan,

sanatc¢isindan sanat 68rencisinden, etkin bir cag-
das sanat miizesini esirgeyen devlete soruyoruz:
iki aya yakin bir siiredir kapali duran Tiirkiye’nin
tek Resim ve Heykel Miizesi konusunda ne diisti-
niildii? Ne yapiliyor, ya da ne yapilmasi tasar-
lanmakta? Yoksa konunun unutulmasi, aylarin
gecmesi ve 22 yillik yazisma dosyasinin goster-
melik vaadlerle iirkiitiicii bir utanc dosyasi olarak
percinlenmesi mi beklenmekte?...

Gulsen Galik, “Resim Heykel Mizesinin kapatilmasi aslinda dev-
letin glzel sanatlara ilgisizligini sergiliyor”, Politika,
6 Haziran 1976, s. 6

*Gllsen Galik’1in bu yazisi ilgili yayinda Galik Can soyadiyla
yayimlanmistir.
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Konu giincelligini yitirmis degil. 3 Mayis’ta
Ankara’da acilan XXXVII. Devlet Resim ve Heykel
Sergisi, simdi Izmir’de, saniriz yakinda istanbul’a
gelecek. Konu giincelligini yitirmis degil, clinkii
sergi acilsa da, acilmasa da, istanbul’a gelse de
gelmese de, bir devlet sergisi olarak otuz yedi
yildir aramizda. Kaldi ki bu, Tiirkiye’de devletin
gorsel sanatlar dalinda yapit veren sanatcilarina
gosterdigi tek ilgi, yarnm yamalak da olsa.

Sanatcilar arasinda bir nabiz yoklamasi yapil-
diginda cogunun devlet sergisine artik ilgi duy-
madiklari ve simdilik, isi sessiz bir protestoyla
gecistirdikleri, yapit vermemekle yetindikleri
goriiliiyor. Onlarin diisiincelerini 6niimiizdeki
giinlerde nakletmeye calisacagiz. i1k olarak
Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Yiiksek Resim
Boliimii Baskani Prof. Neset Giinal’la konustuk,
aynen aktariyoruz:

Soru: Sayin Glinal, Devlet Resim ve Heykel Sergi-
sinin baslangictaki amacini bize anlatir misiniz?

* Kultdr Politikasi
* Sanat Egitimi

* Devlet Resim ve Heykel Sergisi

* Baski ve Sansir

Cevap: Devlet Resim ve Heykel Sergisi bas-
langicta devletin yardim ve destegi ile sanatci ve
yapitini halkla kargi karsiya getirmek, ve bundan
devlet ve sanatci adina yarar saglamak amaci
ile kurulmustur. Zamanin politik ve toplumsal
ortami ve devletin kiiltiir politikasini degerlendi-
rirsek, devletin sanatci araciligl ile halki egitmek
istedigini goriiriiz. Sanatci devletin sanat politi-
kasina kars1 diismemektedir. O donemde plastik
sanatlar alaninda halkin estetik algilarinin gelis-
tirilmesi bir egitme yolu oldugu gibi, asil bunun
Otesinde, toplumsal gereksinmesinin sanat yapit-
larinda yansimasi da, dolayli olarak, Kitleyi egit-
menin bir baska yoludur.

Soru: Bugiin ic¢in ayni s6zleri soyleyebilir
misiniz?

Cevap: Ne yazik ki hayir. Bugiin devletin egitim
politikasi icinde plastik sanatlara belli bir yer ayir-
ma geregini duymadigi devlet sergilerinde ve di-
ger plastik sanatlar faaliyetlerinde belirmektedir.
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Daha dogrusu bugiinkii tutum, devletin kararli ve
tutarli bir Kiiltiir ve egitim politikasi1 olmamasi-
nin sonucudur. Ulkemizde gelmis ge¢mis politik
iktidarlar bu sorunu hep kendi cikarlarina zorla-
muslardir. Ya da, en azindan, ilgisiz kalmislardiyr...
Boylelikle, Devlet Resim Heykel Sergisi, giintimiiz
kosullarinda ve ortaminda, bir gelenegin gos-
termelik olarak siirdiiriilmesi cabasindan oteye
gidemedigi gibi, yandas bir goriisiin paralelinde
kisirlasmak olasiligi ile karsi karsiya gelmistir.

Soru: Gercgekten i¢ karartici bir tablo bu.
Peki Tiirk sanat¢isina baktiginizda, umut verici
bir kipirtiya rastliyor musunuz?

Cevap: Bugiin Tiirkiye’de, 6zellikle resim
dalinda, sanatcinin olumsuz etkilerden siyril-
masi, ulusal gereksinmeleri vurgulamasi, Kisi-
sel dilini bulmasi ¢abasi i¢cinde oldugunu izli-
yoruz. Tiirk resminin sorunlari biliniyor, tarti-
siliyor, yapitlarda yansitiliyor ve bu olay ileri bir
cizgide olusuyor. Kesinlikle inaniyorum Kki, giinii-
miiz sanati1 kaynagini ve giiciinii toplumsal celis-
kiden almaktadir ve bu, basli basina bir olgudur.

Soru: Durum bir anlama boéyleyken,
sanati devlet giidiimiinde, ya da himayesinde

gelistirmek ve tesvik etmek amacinda olmasi
gereken devlet sergisi, sizce varligini stirdiirebilir
mi? Siirdiirmeli midir?

Cevap: Konuya olumlu yonden yaklasmak
istedigimizde, ben bu serginin bazi kogullarla
yararli olabilecegini saniyorum:

1. Sergiyi devletin adina mal edebilmek, bu
nedenle politik iktidarlarin baskisindan ve yon-
lendirme egilimlerinden kurtarmak;

2. Jiriyi, sanatcinin estetik kaygi ve Kisisel
egilimlerini gercek yonde ve tarafsiz olarak deger-
lendirebilecek yetenek ve olgunlukta sanatci ve
elestiricilerden kurmak;

3. Boylece sergiyi Kisi, grup, hizip ve kurulus-
larin estetik goriis ve cikarlarinin ¢arpistigi yer
olmaktan kurtarmak;

4. Secilen yapitlarda kaliteyi gézetmek, dev-
let sergilerini siirekli olarak belli bir sanatsal
diizeyde tutmak;

5. Kisisel egilim ve estetik farklilasma gozet-
meden sanatcilarin basarilarini degerlendirmek,
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Ozellikle isim yapmis sanatcilarin etkinliginden
ve tekelinden kurtarmak;

6. Gelisen bugiinkii kosullarda serginin niteli-
gini ve islevini yeniden g6zden gecirmek, gelistir-
meKk ve Orglitlemek;

7. Yurt capinda yeteneklerin gelismesini odiil-
leyici parasal destegi devletce saglamak ve 6diil
sistemini ona gore saptamak.

Bu kosullar gerceklesirse, Devlet Resim ve
Heykel Sergileri, degisik kusak ve egilimlerin bir
arada hesaplastig1 ulusal bir gosteri olacaktir.
Ulkemizde istanbul ve Ankara disinda yasayan
genc heyecanlarimizin bu gosteriden baska ola-
naklari olmadigini diisiiniirsek, hala devlet sergi-
sinin islevini yitirmedigini kabullenmek zorunda
kaliriz. Ne var ki, toplumda yozlasan kurumlara
yeniden islerlik kazandirmak, yeni kosullarin
olusmasini gerektirmektedir.

Gilinal, bir siiredir devlet sergilerine katilma-
maktadir. Konusmamizin sonu gelmistir. Sanatei,
“Tiirk Resmi’ konusunda vurgulayici bir diisiince
ile sozlerini tamamlar: “Bu aciklamalardan devlet
sergisinden ‘Tiirk Resmi’nin gelismesi yoniinde

bir ¢6ziim bekledigim ¢ikarilmasin. Tersine, Tiirk
Resmi bugiin kendi gelisimini kendi saglamis
durumdadir.”

Gulsen GCalik, “Neset Ginal: ‘Devlet Resim Heykel Sergisi énemini
yitirmistir’”, Politika, 25 Haziran 1976, s. 6

*Gllsen Galik’1in bu yazisi ilgili yayinda Galik Can soyadiyla
yayimlanmistir.
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Ozel kuruluslarin, banka, fabrika gibi sanayi,
ticaret ve finans kurumlarinin plastik sanatlar
alaninda diizenledikleri sergi, yarisma gibi uygu-
lamalari sanat ¢evrelerinde son zamanlarda tep-
kiyle karsilaniyor. Kimi sanatcilar bu girisimleri,
is cevrelerinin sanata yon verme isteklerinin bir
sonucu olarak nitelendiriyorlar. Baska bazi sanat-
cilar ve 0zel kuruluslarin kiiltiir danismanlari ise
cabalari olumlu, yiireklendirici olarak goriiyor-
lar. Asagida bu konuda diisiindiiklerini sordu-
gumuz sanat¢i ve danismanlarin aciklamalarini
bulacaksiniz.

NESET GUNAL (Ressam)

Ben, boyle bir kurumun diizenledigi bir yaris-
mada, jiiri tiyesi olarak bulunuyorum. Bu yaris-
malar tamamen bagimsizdir, kuruluslarin ya da
kurumlarin bu yarismalar tizerinde bir etkileri
yoktur. Devlet boyle yarismalar diizenlemedi-
gine gore, 6zel kurumlar bu isi tamamen sirt-
lanmis durumda. Bdyle yarismalar, sanatin
bagimsizligina saygi duyuldugu siirece yararhdair.

* Kiltir Politikasi
+ Sanat Piyasasi

+ 0zel Kuruluslar

+ Ilerici Sanat

Jiiri olumlu degerlendirme yapmissa, sakincali
olmasinin aksine, yerindedir, yararlidir.
Sanatciya katkisi olduguna kesinlikle inani-
yorum.

ZAHIR GUVEMLI (Kiiltiir Danismani)

Biz kurum olarak bir fotograf yarismasi diizen-
liyoruz. Bu yarismamaiza ilgi cok fazla, bir cok
miiracaat var. Bir kurum olarak onciiliik yap-
tigimiz acisindan onemli, olumlu bir ¢calisma.
Ayrica Istanbul, Izmir ve Ankara’da galerimiz
var. Yarismalarimizda derece alanlari bu gale-
rilerde sergiliyoruz. Jiiri iiyelerimiz arasinda
Sinasi Barutcu, Ara Giiler, Sami Giiner gibi ulus-
lararasi isimler var. Kendilerine rica ediyoruz,
kabul ederlerse Kkatiliyorlar.

ORHAN TAYLAN (Ressam)

Son ii¢ bes yil icinde tekellerin, holdinglerin,
Ozellikle resim sanati alaninda yarisma tipi 6zen-
dirici, yonlendirici, bicimlendirici calismalar
icinde olduklar1 herkesin bildigi bir sey.
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Bu tekeller, holdingler bu isi neden yaparlar?
iktidarin politikas1 geregi, giizel sanatlarin gelis-
tirilmesi isi 6zel tesebbiise mi devredilmektedir,
yoksa himaye-i ressamiye fonlar1 kurmalari icin
bu adamlarin bogazini sitkan mi var? isin sakasi
bir yana ressamlar arasinda bugiin hala tekelle-
rin bu isleri sanat askina yaptiklarini sananlar
vardir. Bu kadar safca diisiinmeyenler ise su
soygun diizeninde, soygunculardan biraz nasip-
lenmenin akillica olacagini hesaplamaktalar. Her
iki tavrin da deger bir yaninin bulunabilecegini
sanmiyorum.

Bugiin diinyada sosyalist ve kapitalist sis-
temler arasinda acik ve yaygin bir savas artik s6z
konusu degildir. Ancak sinif miicadelesi yogun
bicimde siirmektedir ve bu miicadelenin en
belirgin yani, biitiin diinya iilkelerinde, ideolojik
miicadeledir. Giiniimiiz diinyasinin kosullarinda
ideolojik miicadelenin 6ncelikle kapsadigi alanlar
sanat, Kiiltiir ve bilim alanlaridir. Biitiin kapita-
list lilkelerde oldugu gibi lilkemizde de sermaye
sinifi, dzellikle simdiki iktidarin bicimlendigi
giinlerden bu yana, sanat ve Kiiltiir alaninda
yogun calismalar yapmuis, bir kiiltiir bakanligi
gelistirmis, hicbir ilerici calismanin yer alma-
dig1 koca koca festivaller diizenlemis, kendinden

yana bulabildigi ii¢ bes sanatc¢iy1 diipediiz ihya
etmis, ve bu arada resim alanina da biiyiik paralar
yatirmistir.

Her ne pahasina olursa olsun, bu firma hem
reklamini yapmak, hem de Tiirkiye’deki sanat
anlayisini burjuva zevklerine uygun bir bicimde
gelistirmek amacindadir. Tiirk resminin yanlis
yonlenmesinde jiiri tiyeligini kabul eden sanatci-
lar1 uyaririz.

“Cesitli kuruluslarin plastik sanatlarla ilgili sergi ve
yarismalari tartismalara yol agiyor”, Politika,
20 Eylal 1976, s. 6
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AKADEMI'NIN BUGUNKU
SORUNLARI VE YONELTILEN
ELESTIRILER UZERINE
AKADEMILILERIN
GORUSLERI

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-029
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Akademi miifredat programinin Tiirkiye gercek-
leri ile bagdasmadigi, bunun mezunlarin issiz kal-
masi, acliga ve bunalima terkedilmesi gibi cesitli
sorunlar yarattigi ileri siirtilmektedir. Ayrica bu
sakincalarin 6g8retim tiyesi yoklugu nedeni ile de
engellenmedigi sdylenmektedir. Bu konularda ve
Akademi’de cesitli boliimlerde uygulanan egitim
ile mezunlarin istihdam sorunlar1 arasindaki
iliskiler iizerinde Akademi 6gretim tiyeleri ile yar-
dimcilar1 ve 68renciler diisiincelerini acikladilar.

Miifredat programinin Tiirkiye gercekleriyle
bagdasip bagdasmadigi ve “istihdam” sorunu

Akademililer, sorularimiza verdikleri kar-
siliklarda, miifredat programinin Tiirkiye ger-
cekleri ile bagdasmadigi diisiincesine genellikle
katilmadiklarini belirttiler. Mezunlarin issiz
kalmasi ya da bagka islerde calismasi gibi istih-
dam sorunlarinin nedenini de Akademi miifredat
programinda aramanin dogru olamayacagini
sOylediler; bunun bir “sistem sorunu” oldugunu

+ 0z-Bigim - Sanat Piyasasi

* Ulusal/Evrensel + Sanat¢i Haklari

+ KultUr Politikasi + Ilerici Sanat

+ Sanat Egitimi

ve devletin egitim politikasi ile yakindan iliskili
bulundugunu ifade ettiler.

Bu, gercekten de Akademi’yi asan bir sorun-
dur. Ama yine de 68renciler bu konuda gerek ken-
dilerinin, gerekse 6gretim tiyelerinin iilke sorun-
larina doniik, Tiirkiye gercekleriyle bagdasan
bir miifredat programini hayata gecirmek iizere
gosterdikleri cabalari, belli eksiklikleri icermekle
birlikte, ilerisi icin umut verici bulmaktalar.

NESET GUNAL
Akademi Resim Boliimii Bagkani Neset Giinal, bu
konuda sunlari soyliiyor:

“Bugiin boliimiimiizde uygulanmakta olan
miifredat programinin amaci agik¢a soyle ortaya
konmustur: Yiiksek Resim Boliimii at6lye calis-
malari, resim sanatinin bi¢imsel ve teknik plandaki
kurallarini evrensel, ulusal ve cagdas degerlere
doniik olarak, 6grencilerin Kisisel yeteneklerini
ve yaratici giiclerini gelistirici yonde 6gretir.
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Egitim olay1 nasil degismez bir olgu degilse,
cagin gidisine kosut birtakim dinamikleri ice-
rirse, sanat egitimi de ge¢cmisin hayranligi ve
0zlemi icinde avundugu siirece sanatin 6z ya-
pistile bagdasamaz. Sanatin sorunlari arasinda
yer alan yarini olusturmaya yonelik ilerici,
yenilikci ve devrimci tavrin, bagnaz ve tutucu
yontemlerle olusmasi diisiiniilemez. Degisen
toplum yapisina ve onun gereksinimlerine
gore egitim yontemlerinin ve mantiginin ye-
niden bicimlenmesi ve kendisini yenilemesi
dogaldir.

Bu nedenle amaci yukarida aciklanan miif-
redat programimizin ilkeleri ii¢ esas lizerine
kuruludur: Doga ve insan, gelenek, 68renci
Kisiligi. Doga, dis Aleme bagli, canli-cansiz ger-
cek goriintiilerdir. Ogretimde temel aractur.
Ogrencide bicim ve renk duygularinin olusmasi-
n1 ve anlatim olanaklarinin gelismesini saglar.
Bir sanat¢i anlatim giiciinden yoksunsa, mesle-
ginin bicimsel ve teknik plandaki kurallarini ye-
terince bilmiyorsa sozii etkisiz kalir, isi sanat
yapiti niteligini kazanmaz. Sanat¢i adayi, bu
yiizden bu bilgileri 6grenmek zorundadir. insan,
biitiin ¢caglarda sanatin temel unsuru olmustur.
insan viicudunun renk, bicim ve hareket veri-

lerinin incelenip degerlendirilmesi, 68rencinin
cagdas insan sorunlari karsisinda kendi duyar-
liligini dile getirebilmesi icin en etken olanagi
hazirlar.

Goriiliiyor Ki, atélyelerde insan viicudundan
yapilan calismalarin amaci 6grencide salt bicim-
sel giizellik duygular1 olusturmak degildir. Insani
evrensel ve cagdas dramui icinde ele alabilecek bir
yaklasimla taniyabilmesi, yorumlayabilmesi ve
degerlendirebilmesidir. Bir bakima insan goériin-
tiisii araciligl ile insan gerceklerini gormesidir.
Eger 08rencinin bilgi birikimi bu gercegi kavraya-
cak diizeyde ise kendi gercekleri olusmaya baslar,
bakis acis1 ve diinya goriisii bicimlenir, yasamin
gerceklerini omuzlamaya hazir olur.

Gelenek, plastik sanatlar alaninda biitiin
caglarin ve caglara Kisilikleriyle katkida bulun-
mus biiyiik ustalarin biraktiklar: sanat eserleridir.
Geleneksel degerlerin tanitilmasi, yorumlanmasi,
her cagin kendine 6zgii temel gerceklerine dayali
olarak yapildiginda anlam kazanir. Caglarin geli-
simi icinde cesitli ve celisik egilimlerin incelen-
mesi 08rencinin alg1 ve duygu yoluyla yetenekle-
rinin gelismesini ve sanat bilincinin olusmasini
saglar.
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Resim atolyeleri ortak calisma programinda
gelenek boyle tanimlanir ve egitimde aldi81 yer
bu anlamdadir. Cagdas toplumsal gelisme icinde
yer alan egilimlerin celiskisine dek uzanan bir
dogrultu, 68rencinin gercekle yiiz yiize gelmesi
icindir. Akademi’deki sanat egitiminin tilke ger-
cekleri ile bagintis1 kKonusuna en kesin yanit,
sanir1z miifredat programimizin su ctimlelerinde
yer almaktadir: ‘Ogrenci Kisiliginin verilerini izle-
meKk, sanat egitiminde egiticiyi bicimsel kuralla-
rin Otesinde 6ze doniik sorunlarla karsi karsiya
getirir.

Yiiksek Resim Boliimii atélye calismalari,
O0grencilerin ulusal gerceklerin bilincine var-
muis sanatcilar ve aydinlar olarak yetismelerini
Ongortir.

Akademi’yi bitiren ressamlarin toplum
icinde meslegini uygulayarak yasamini siirdii-
rememe sorunu temelde bir iilke ve sistem soru-
nudur. Biz konuyu ‘Akademi’deki egitime neler
konmali ki, bitiren a¢ ve issiz kalmasin’ acisindan
aldigimizda ¢6ziim getiremeyiz.

Ancak, hala sanatcinin ig alanlari ya rast-
lantilara bagli kalmakta ya da begeni ve kiiltiir

diizeyi olusmamis bazi cevrelerin parasal giic-
lerinin baskisi ile yoniinden sapmaktadir.
Devletin gercek bir kiiltiir ve sanat politikasi
olmadigl, sanata ve sanatciya ilgisiz kaldigi
siirece salt resimle yasayan bir sanatcinin biitiin
dayanagi, sinirli bir aydin kesimin alim giicii-
ne ve begenisi gelismemis fakat parasal ola-
nagi olan kisilere kaliyor demektir. Bu durum
da sanatc¢ilarimizin mesleki asamalari icin
gerekli olan toplum desteginden ve saglikli bir
sanat ortamindan ne denli yoksun olduklarini
gostermektedir.

Sanatciy1 maddi-manevi yonden besleyen,
yiureklendiren, giivence icinde yapitlarini vere-
bilmesini saglayan, onu degerlendiren bu orta-
min gerceklesmemis olmasinin sorumlulugunu
Akademi’nin miifredat programina ya da kadro
yokluguna baglamak bir yanilgidir.

Bu sorunlarin ¢oziimii ‘devlet-toplum-sanat’
iliskilerinin dengesinde varligindadir.

Sanatci, toplumda islevi olmadigi siirece
issizdir, bunalim icindedir. Bu islevi sanatciya
kazandirma gorevini, sanatci yetistirme gorevi ile
karistirmamalidir.”
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OGRENCI TEMSILCILERI

DGSA 6grenci temsilcileri adina goriislerini agik-
layan Sabahattin Tuncer ve Bahattin Demirkol,
Akademi mezunlarinin issiz kalmasi, acliga ve
bunalima terkedilmesi gibi ¢esitli sorunlari yara-
tanin miifredat programi olmadigini, bu prog-
ramin da sozii edilen sorunlar gibi Tiirkiye’'nin
sosyo-ekonomik yapisinin bir tiriinii oldugunu
sOyliiyorlar. Miifredat programinin bir iistyapi
unsuru oldugunu ve altyapi tarafindan belirlen-
digini ifade eden 6grenci temsilcileri, dogru bir
altyapi tahlilinin igsiz kalma sorununa da 1s1k
tutacagini belirttikten sonra diyorlar Ki:

“Tiirkiye emperyalizme bagimli, geri bir
kapitalist iilkedir. Toplum siniflidir ve yaratilan
biitiin degerlerde aslan payini, iiretim araclari
tizerindeki 6zel sahipliliklerini getirdigi giicle
diizenin sahipleri biiytik burjuvazi ve onlarin
bagli oldugu yabanci sOmiiriicii sirketler almak-
tadir. Akademi miifredat programi da icinde
olmak tizere genel olarak tiim egitim sistemi, bu
azinligin sinifsal ¢ikarlarina aykir1 diismeyecek
bir bicimde kurumlastirilmakta, bu yolda yapi-
lanlar bile yetersiz goriilerek daha ‘geri’ 6nlemler
getirilmeye calisiilmaktadir. Ote yandan issizlik,
salt iilkemize has bir olgu degil, biitiin kapitalist

tilkelerin basinda ¢6ziimlenmez bir sorundur.
‘Coziimlenmez’dir, ¢linkii kapitalizm yapisi
geregi issizlige ¢6ziim bulamaz. Issizlik kapitaliz-
min zorunlu bir tirtintidiir. Hele bizim gibi disa
bagimli ¢carpik kapitalizme sahip tilkelerde ‘azal-
tilmasi’ bile olanaksizdir.”

Akademi mezunlarinin issiz kalmalarinin
sorumlusunun miifredat programi olmayacagini
yineleyen 6grenci temsilcileri, 6gretim iiyeleri
yoklugunun buna gerekce gosterilmesini daha da
biiyiik bir yanlis olarak niteliyorlar:

“Clinkii, aciktir ki, 6gretim tiyeleri sorunu
bir kadro sorunudur. Hayatlarinin okul sonrasi
donemini 68retim liyesi olarak gecirmek isteyen-
lerin sayisinin oldukc¢a kabarik olmasina karsin,
gene de 6gretim eksikliginin duyulmasi salt bu
isteklerin yeteneksiz olmalarindan degildir.

Bir devlet kurumu olan Akademi’de de, kadro
sorunu genel olarak devletin kadro politikasinin
bir uzantisidir. Gene aciktir ki kadro sorunu bir
finansman sorununu da bagrinda tagsimaktadir.
Ulkenin mevcut politik giiclerinin, ekonomik
politikay1 hangi sinif ve giiclerin ¢ikarlari dogrul-
tusunda belirledigi bu sorunun arkasindaki ger-
cek nedendir.
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Ote yandan, 6gretim iiyeleri yetersizligi, salt
nicel bir yetersizlik degil, ayn1 zamanda ‘nitelik’
Ozellikleri gosteren bir durumdur. Ne yazik Ki,
gorevlerinde prensip olarak ‘yurt sorunlarina
doniik’ ve bu sorunlar icin bilimsel anlamda
coziimler arayici bir ilke edinememis 6gretim
uiyeleri vardir. Bu 68retim iiyelerinin ¢alismalari
miifredattaki benzer niteliklerle de cakisinca
orta yere tamamen eklektik, yasamda Kkarsili-
ginin bulunmasi gii¢ olan ve iireticilikten uzak
bir egitim uygulamasi ¢cikmaktadir. Buna karsin
Akademi’de gerek 6grencilerin ve gerekse 0g8re-
tim liyelerinin tilke sorunlarina doniik, ‘Tiirkiye
gercekleriyle bagdasan’ bir miifredat programini
hayata gecirmek tizere gosterdikleri cabalar belli
eksiklikleri icermekte ise de ilerisi i¢cin umut
vericidir.”

ASIM MUTLU

Mimarlik Boliimii Bagkani Asim Mutlu, bu bolii-
miin miifredat programinin yurt gerceklerine do-
niik oldugunu sdyledikten sonra, ileri bir yapi en-
diistrisinden yoksun bulundugumuzu, bu neden-
le de programlarda detay ve miihendislik bilim-
lerine daha fazla yer verdiklerini ifade ediyor.
Mimarlik Boliimii Baskani, Akademi’nin 6gretim
liyesi acisindan sikintida olmadigi kanisinda.

Mutlu, istihdam sorununun ¢oziilmedigini
sOylemekte ve “Tiirkiye, ihtiyaci olan mimarlik
gliciiniin ¢cok azini kullanmaktadir. Binalar tip
ya da avan projelere gore ihale edilmekte, gerek-
sinmeye gore, ekonomik ¢oziimii saglayacak,
yurda milyonlar kazandiracak proje calismalari
yaptirilmamaktadir. Ihtisaslasmaya olanak sag-
layacak proje siparisi gerceklestirilememektedir.
Yurdumuzun biiyiik fedakarliklarla yetistirdigi
degerli elemanlarimizdan yabanci tilkeler ya-
rarlanmaktadir” demektedir.

HUSEYIN GEZER

Akademi mezunlarinin yasama giicliikleri
cekmelerinin nedeninin miifredat programi
olmadigini s6yleyen Heykel Boliimii Baskani
Hiiseyin Gezer ise, 6gretim kadrosundaki ye-
olumsuz yonde etkileyen bir fakt6r olarak
gormektedir.

Devleti yonetenlerin sanatin toplumsal, hatta
ekonomik degerlerini yeterince bilmediklerini,
oysa ileri iilkelerde devletce sanati tesvik edici
tedbirler alindigini hatirlatan Heykel Boliimii
Baskani, “Ustelik plastik sanatlar, cagdas uygar-
likta en biiyiik motor olan endiistrinin en giiclii
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destekleyicisidir” diyor ve istihdam konusunda
sunlari ekliyor:

“Akademi’deki heykel, egitimiyle mezunlarin
istihdami, yani devlete bagli ya da 6zel kurumlar-

da gorev almalar1 arasinda hic¢ bir baglanti yoktur.

Su sOyleyecegim kuskusuz sevimsiz bir s6zdiir,
ama gercektir. Sanatin kendisine baglananlara
hic bir refah vaadi yoktur. Ozellikle plastik sanat-
lar1 secen her genc, bunu bilerek girer bu yola.”

ERDOGAN AKSEL

Dekoratif Sanatlar Boliimii Baskani Erdogan
Aksel, Devlet Giizel Sanatlar Akademisi mezun-
larinin igsiz kalmasi sorununa, toplumun sanat-
ciya gereksinme duymasi ve devletin sanatc¢iya
cesitli sekillerde sahip ¢cikmasi ile ¢6ziim bulu-
nabilecegi goriisiinde, Aksel, 6nemli bir konuya
da deginmekte ve akademi 6grencilerinin kendi
mesleklerinin yani sira ortadgretimde 6gretmen
olarak gorev yapabilecek sekilde yetistirildikle-
rini soylemekte:

“Sanatcinin bunalima terkedilmesine
gelince, tabii ki Akademi icinde bulunan 6zgiir
sanat atmosferini mezun olduktan sonra hig bir
yerde bulamamaktadirlar. Bu da gene toplumun

diisiincelerini 6zgiirce anlatmaya alisik kisilere
nasil baktiginin bir yanitidir.

Y. Dekoratif Sanatlar B6liimii mezunlarinin
istihdam sorununun ¢6ziimlenmesi, devletin her
meslek sahibinin yasal hakkini kabul etmesi ve
bu linvanlari korumasi ile miimkiindiir.

Y. Dekoratif Sanatlar Boliimiiniin 6gretim
programlar1 her meslek dali icin Tiirkiye’'nin
gerceklerine gore devamli sekilde yapilan degi-
sikliklerle gelistirilmekte, boylelikle cagimiza ve
endiistrilesen Tiirkiye’'nin kosullarina ve gerek-
sinmesine uygun mezunlar vermeye caba sarf
edilmektedir. Ogretim programlarinin gelistiril-
mesi ve yenilenmesi, biitiin bu gereksinmelerin
sonucu 0gretim kadrosunun genisletilmesi ile
daha iyi sonuclar alinmaktadir. Ogretim kadro-
sunun genisletilmesindeki giicliige gelince, her
meslek dalinin kKendi 6zelligine gére uzmanlas-
mis elemanlara gereksinmesinden dogmakta,
ancak endiistri daha cok iicret olanagi saglamakta
oldugundan, kendi konusunda uzmanlasmis
kisinin Akademi’de 6gretim gorevlisi ad1 altinda
gorevlendirilmesi yasal olarak ders saati icin 75
TL. gibi komik bir licret ddenebilmesi ile miim-
kiin olabilmektedir.

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-035



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

Verdigimiz mezunlarin ¢cogu endiistride
yerlerini almakta ve is bulabilmektedirler. Ancak,
gontil ister ki, Devlet Planlama’nin istihdam prog-
ramlamasi ile biitiin mezunlarimizin kendi mes-
lek alanlarinda is olanaklarina sahip kilinmasi
saglansin, mesleklerinin disindaki baska islerle
hayatlarini kKazanmak zorunda kalmasinlar.

Biitiin bu sorularin disinda, tizerinde durul-
masi gereken noktalardan biri de, Tiirkiye’de
baska tiilkelerde oldugu gibi ‘sanat lisesi’ niteli-
ginde okullar olmamasi nedeniyle, Akademi’ye
ortaogretimden yetenekleri denenmis 6grenci-
nin gelmemesidir. Uluslararasi sanat alaninda
yer almak istiyorsak, bu liseleri acmali ve Giizel
Sanatlar Y. Okulu ya da akademilerini Tiirkiye’nin
sanat olaylarinin ve endiistrinin yogun oldugu
bolgelerde yayginlastirmaliy1z.”

ASISTAN TEMSILCILERI

Akademi asistan temsilcilerinden Ferit Ozsen,
O0gretim kurumlarinin, diploma verdigi 6gren-
cilerin istihdam sorunu ile ilgilenemeyecegi
gortisiinii savunmakta; diger asistan temsilcisi
Tiilin Adalan da bu goriisii paylasmaktadir. Tiilin
Adalan, Akademi miifredat programinin Tiirkiye
gercekleriyle bagdasmadigi goriisiiniin yalniz

Akademi i¢in degil, tilkemizdeKi biitiin egitim
kurumlarinin icinde bulundugu durum acisindan
bakildiginda gerceklik tasiyabilecegini soylemek-
tedir: “AKksi halde, 6teki 6grenim kurumlarinda
biitiiniiyle amaca ulasildigi, oysa, tiyesi bulun-
dugumuz kurumun bu amacin disinda kaldigi
gOriisii ortaya cikabilir ki, bu da, her gecen yil
kendi icinde somut bir bicimde asama ve gelisme
gosteren Akademimize yoneltilmis bir haksizlik
olur.”

“Toplumcu gercekcilik” ile bati felsefesinden
kaynaklanan sanat ayrimi

Akademili 6grencilerin ve mezunlarin Karsi
karsiya bulunduklari ¢esitli sorunlarin bir baska
temel nedeni, Akademi 6gretiminin “toplumcu
gercekci” bir yol izleyecek yerde, genel olarak
bati felsefesinden kaynaklanan sanat anlayisina
agirlik vermesi olarak gosterilmektedir. Akademi
miifredat programlari dolayisiyla ileri siiriilen bu
goriise Akademililerin verdikleri karsiliklar sdyle
oldu:

ASISTAN TEMSILCILERI
Heykel B6liimii asistan temsilcisi Ferit Ozsen,
“Boliimiimiiz 6g8retim yoluyla 68rencilerin
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diisiince ve inanislarina baski yapmaktadir” der-
ken, Dekoratif Sanatlar Boliimii asistan temsilcisi
Tiilin Adalan sunlari soyliiyor:

“Sanatin her seyden 0nce evrensel ve top-
lumlariistii bir veriler ve iiriinler {initesi, yani bir
tistyap1 kurumu oldugu kanisindayim. Burada
en 6nemlisi, tek basina insanoglunun kendisi ve
onun yaratilaridir. Tabii ki, bunun sonucu ola-
rak, bu yaratilarin dogusunda, sanatcinin iiyesi
bulundugu toplumun gerc¢ekleri bulundugu
kadar, yalniz bati iilkeleri degil, tilkeler 6tesin-
dekKi cesitli goriis, diisiince ve felsefelerin de
etkileri bulunacaktir. Bu nedenle, hic bir iilkenin
kiiltiirel yapisinin dis dinamikten bagimsiz bir
bicimde olusamayacagi kanisindayim. Kendi 6z
ve bicim iliskilerini ¢coziimlerken, i¢ etkenlerin
oldugu kadar dis sanat akimlarinin da ¢cagdas bir
sentezini olusturmak, her iilkenin sanat politi-
kasi ile goriisiinii belirli Ol¢iilerde dis etkilere acik
kilar.”

OGRENCI TEMSILCILERI

Ogrenci temsilcileri Sabahattin Tuncer ve
Bahattin Demirkol, bu konudaki goriislerini acik-
larken, sorunun dogru konulmadigini séyliiyorlar
ve “Toplumcu gercekcilik ile bati felsefesinden

kaynaklanan sanat anlayisi, karsi karsiya getiril-
mesi gereken iki olgu degildir” diyorlar. Onlara
gore:

“Toplumcu gercekeilik anlayisi, dogal ve
toplumsal gercekceilik karsisinda alinan bir tavir-
dir. Felsefi temeli de tarihi ve diyalektik mater-
yalizme dayanir. Gerek bu temel, gerekse bundan
kaynaklanan toplumcu gercekci sanat anlayisi
bati felsefesinin iiriinleridir. Bu anlamda batu fel-
sefesi degil de, sanatin icindeki burjuva felsefesi
ve ideolojisi ile, Tiirkiye’nin toplumsal kosullari
arasindaki celiskiden sz edilebilir.

Konuyu, Akademi miifredat programina
indirgersek, sorunu biraz daha somutlamis olu-
ruz. Akademi’de, 6zellikle sanatin ge¢cmis ve
giincel sorunlar1 degerlendirirlerken kullanilan
perspektif ile sanatin teorik ve pratik acidan kav-
ranmasinda Kullanilan metot {izerinde durmakta
biiyiik yarar var.

Akademi miifredat programinda sanat tarihi
anlayisi, burjuva ampirik (deneysel) tarih anlayi-
sin1 agsamamis, sanatin tarihsel verilerinin kro-
nolojik bir y1giliminin 6tesine gecememistir. Bu
da tarihin, idealist yorumlamalarin malzemesi
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olmasina yol acmaktadir. Oysa 6grencinin giincel
sanati kavramasi agisindan sanat tarihinde ara-
dig81 sey, sanatin dogusunda, gelismesinde hangi
gercek dinamiklerin etken oldugu, sanat ile top-
lumsal gercekeilik arasinda ne gibi baglarin var
oldugu... gibi sorularin karsiliklaridir.

Sanatin pratik ve teorik kavranilmasinda
kullanilan metot, bu yanlis tarih anlayisi ile uyum
halindedir. Baz1 6gretim liyelerinin Kisisel tavir
farkliligina ragmen, genelde D.G.S.A.nde eg8i-
timde gecerli olan yontem, formalist (bicimci)
egilimli bir yontemdir. Cesitli cagdas burjuva
sanat akimlarina da damgasini vuran bu metot,
sanati gercekligin karsisina koyar, bicimi diisiince
ve 6zden ayirip sanat yapitlarinda bicimin oto-
nomlugunu ve 6nceligini savunur. Bu anlayis,
sanatin sosyal diisiincelerden, dogal gereksinim-
lerden uzak, dolayisiyla tamamen ‘bicimsel oyun-
dan ibaret’ oldugunu ileri siiren idealist ‘estetik
haz’ anlayisindan kaynaklanir.

Akademi’nin gecmisinde bu formalist egilim
daha kuvvetli iken, bugiin zayiflamaya baslamis-
tir. Bu zayiflamada, durumun olumsuzlugunun
farkinda olan bazi 6gretim tiyelerinin katkilari da
vardir.

Formalizmin gecerli metot olarak siiregel-
mesinin asil nedeni, Akademi’nin bir tistyapi
kurumu olarak uzun yillar toplumdan soyutlan-
muis bir halde varligini siirdiirmesidir. Sanatin
toplumsal islevden uzak olusunun nedeni ise,
Tirkiye’nin ‘feodalizmden kapitalizme gecis
stirecindeki aksaklikta’ yatmaktadair.

Kapitalizmin son yillarda varmis oldugu asa-
ma, plastik sanatlara da belirli bir fonksiyon kazan-
dirmaya baslamistir. Bunun da, sanat yapitlarinin
simdilerde bir meta olarak degerlendirmeye bas-
lanmasindan anliyoruz. Nitekim sanat yapaitlari-
nin metalasmaya baslamasi ile birlikte, galeriler
ve koleksiyoncular hizla tiireme yoluna girmisler-
dir. Tiirkiye’de ilk kez gercek anlamda Kkapitalist
‘sanat pazar1’ olusmaktadir. Yine tiiketim ekono-
misinin vazgecilmez unsuru olan, ‘reklamcilik’
hizla gelismektedir. Bir taraftan ‘sanat pazarr’
diger taraftan ‘reklam piyasasrt’, Kendileri icin
gereken elemanlari (kar getirebilecek yapitlari)
talep etmeye baslamistir. Bunlar dolayli olarak
Akademi miifredat programini kendi gereksinim-
leri dogrultularinda etkileyeceklerdir.

Oteden beri etkin olan bir unsur da, hiikii-
metlerin ‘miifredat programi’ni kendi ideolojileri
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dogrultusunda yonlendirme ¢abalaridir,
ozellikle, ekonomik ve yasal yonden devlete
bagli bir kurum olan D.G.S.A.’nin bu ¢cemberleri
kirmasi bugiin icin oldukca gii¢ goriinmek-
tedir.

Akademi’de her ne kadar cagdas olmak
icin birtakim atilimlar yapilmak istenmekte ise
de, bunlar, bireysel ve bicimsel planda kalmakta-
dir, 6teden beri yapilan, Bati1 Burjuva Sanati’nin
‘sablonculuk’u siiregelmektedir. Bu nedenle
atilimlar bicimseldir. Asil yapilmasi gereken ise,
0zdeki gelismeleri kollamaktir.”

ERDOGAN AKSEL

Erdogan Aksel, Dekoratif Sanatlar Boliimii
Baskani olarak, miifredat programi konusun-

da “Toplumcu gercekgilik ile bati felsefesin-

den kaynaklanan sanat” acisindan ileri siiriilen
goriise katilmadigini belirtiyor ve “Ancak, kokeni,
0zii ve yasami kendi toplumuna dayanan 6gren-
cilerimizi uluslararasi alanda gecerli bilgi, kiil-
tiir ve yetenekle donatarak sanatci kisi yetistir-
meye calistyoruz. Sanatc¢i Kisiligini kazandik-
tan sonra tabii ki kendine 6zgii bir bicimde yasa-
dig81 toplumun sorunlarini ortaya kKoyacaktir”
diyor.

ASIM MUTLU
Mimarlik Boliimii Bagskani Asim Mutlu’nun
gortisii ise soyle:

“Mimarlikta sanat degeri ve giizel olma,
dogru ve iyinin yanindadir. Bu acidan mimari
olarak i¢ ve dis mekanlara sekil vermede gerek-
sinmeyi, dogal sartlari, komsuluKk iliskilerini ve
yapiicaplarini 6n planda tutariz. Bu acidan tam
anlamiyla gercekeiyiz.”

HUSEYIN GEZER
“Toplumcu gercekcilik sanatta bir yorum bicimi-
dir,” diyen Hiiseyin Gezer, soyle devam ediyor:

“Akademi miifredat programlari 6grencilere
‘su ya da bu tiir sanat yapacaksin’ demez ve boyle
bir yOnlendirmeyi amaclamaz. Onlara sadece
sanatin temel prensiplerini, teknik bilgi ve bece-
riyi kazandirmay1 amaclar.

Sanatta temel prensipler ve teknik ise, evren-
seldir. Onlar1 kazanan yeteneKkli bir kimse, iste-
digi tiirde sanat yapabilir.

Gencleri bati felsefesine, toplumcu gercek-
cilige, ya da baska bir anlayisa gore egitmek, bir
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sartlandirma olur. Oysa sanata ve sanatciya, hatta
herhangi bir insana yapilacak en biiyiik kotiiliik,
onu sartlandirmak, 6zgiir diisiinme ve duyma
yetenegini elinden almaktir.”

NESET GUNAL
Resim Boliimii Bagskani Neset Giinal, bu konuda
sunlari soyliiyor:

“Ulkemizde sanat egitimi geleneginden
kolaylikla s6z edilemez. Gelenegi olan tilkeler
geleneksel, statik, resmi akademi anlayisini
stirdiiriiyorlar, bu da onlar i¢cin 6nemli sakin-
calar getirmiyor, bilinen bilgi ve kurallarin 6gre-
tilmesi yeterli olabiliyor. Oysa biz daha dina-
mik bir yapiicinde, ice kapanik degil disa acik,
Ozgiirce gelismek zorundayiz. Egitimimizin
kapilar1 yasama dontiktiir. Anlatim 0zgiirlii-
gilinden yanayiz.

Bugiinkii Akademi de eski Akademi degil-
dir.

19. yiizyilin ikinci yarisindan baslayan
Osmanli imparatorlugu’nun batiya acilmasi ile
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde siirdiiriilen
‘Batililasma-Cagdaslasma’ hareketleri toplumsal

kurumlarin tiimiinii etkilemistir. Sanat da bunun
disinda kalamazdi.

Bati sanat aktarmaciligl bu olgulardan kay-
naklandi. Oysa bugiin kaynaklarimiz alabildigine
genis. Biitiin diinya Kkiiltiirlerini ve yaratilarini
sanat gelenegi olarak aliyor ve bakis acimizi
Ozgiirce her yana yoneltiyoruz. Bugiin batidan
esinlenmemizin bile yontemi eskiye gore daha
farkli. Tek bir kaynaktan yararlanmanin sakinca-
larini bildigimiz icin her yone 6zgiirce aciliyoruz.
Tiim gercekleri ve kendi gerceklerimizi kavramak
istiyoruz.

Sanatcilarimizin sanat ve toplum iliskile-
rinde belli bir bilin¢ diizeyine vardigi bir donemi
yasiyoruz. Tiirk resmi topluma degin sorunlarda
bu kadar duyarli olmamistir. Biz bu olgunun aki-
sin1 belli sistemlere (toplumcu gercekcilik gibi)
dayanarak kaynaklandirmiyoruz. Onceden olus-
turulmus bir egitim yonteminin uygulanmasin-
dan ¢cok yasam gerceklerine doniik, yasami kendi
savasim dinamigi icinde degerlendiren bir egitim
yonteminin gecerliligine inaniyoruz. Boylece
toplumumuzun tarihsel akisi icinde Tiirk ressami
gerceklere en somut bicimde yaklasir ve gelisen-
olusan toplum yasalarinin icinde yerini bulur.”
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“Sanatin politik islevi” sorunu iizerine
goriigler

Yukardaki sorularda sozii edilen iki goriis,
yani Akademi miifredat programlarinin Tiir-
kiye gercekleriyle bagdasmamasi sonucu me-
zunlarin issiz kalmasi ve istihdam zorluklari
ile 6gretimde toplumcu gercekeilik yerine bati
felsefesinden kaynaklanan sanat anlayisina
agirlik verilmesinin 6grencileri ve mezunlari
cesitli sorunlarla karsi karsiya getirmesi goriis-
leri politik planda da tartisiimakta: Sorunlarin
¢Oziimii acisindan sanatin politik bir islevi ol-
mali midir?

Ogrenci temsilcileri, “Dolayli olarak biitiin
aciklamalarimiz bu soruyu yanitliyor” derken,
asistan temsilcileri de “Sanatin her donem ve
her cagda politik bir islevi olmasi zorunludur”
diyorlar. Adalan, sanatin politik bir islevinin
olmamasi gerektigini savunmanin bir bagka
politik islevi yerine getirmek olacagini da
soyliiyor.

Hiiseyin Gezer ise sanati sosyal sorunlardan,
yani politikadan soyutlamaya olanak bulunmaya-
cagini ifade ediyor:

“Sanatcl, elbette toplumsal gerceklerden
etkilenecektir ve bu, sanatinda yansiyacak,
yorumlanacaktir.

Ancak, bu kendiliginden (spontane) bir
olay olarak isler. Belli bir goriisiin sozciiliigiinii,
propagandasini yapmak icin yonlendirilerek,
denetlenerek ve sartlandirilarak bu yola stiriil-
diigii takdirde, kendine 0zgii temel, evrensel
prensiplerin disina itilmis olur. O zaman ortaya
koydugu iiriinler, sanat eserinden baska seyler
olur.

Bununla, halkin yararina olan bir politikanin
halka aciklanmasi hizmetini kiiciimsemiyorum.
Ancak, 6rnegin resim sanati, bu misyonunu afis-
leserek yapamaz. Hi¢ bir yonlendirmeye gerek
duymadan, giincel olaylardan evrensel sentezler
cikararak verir mesajini. Asil hizmet de, bu olur,
inancindayim.”

Bu konuda Neset Giinal “Genis anlamda
sanat devrimci ve tutucu tavriyla politik islevin
icindedir” diyor.

Erdogan Aksel ve Asim Mutlu ise sanatin
politik islevi olmayacagi goriisiindeler. Aksel,
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“Sanatci kendini sinirlayamaz” derken, Mutlu,
“Glintimiizde gittikce madde ve menfaattan
baska bir sey diisiitnmeyen birer otomat haline
gelen insani1 terbiye etmede giizel sanatlarin
gliclii bir arac” oldugunu séylemekte ve “Ona
politik bir yOn vermek yanlistir” demekte...

“Yonetime katilma” nasil gerceklesiyor?

Giizel Sanatlar Akademisi’'nde 6grenciler ve
asistanlar, 1968’den bu yana 6gretim tliyeleri ile
birlikte yOnetimde s6z ve oy hakkina sahiptirler,
O0grenci ve asistan temsilcilerinin yonetime nasil
katildiklarini ve bu katilmanin ¢esitli sorunla-
rin ¢coziimiinde ne gibi yararlar sagladigini yine
Akademililerin aciklamalarindan izleyelim.

HUSEYIN GEZER

Ogrencilerin ve asistanlarin Akademi yoneti-
mine katilmasini saglayan yasa ve yonetmelik
degisikliklerinin yapildig1 yillarda Akademi
Baskanlig1 gorevinde bulunan Hiiseyin Gezer,
“Bu sistem, 68renci, asistan, egitici ve yone-

tici kesimleri arasinda acikliga karsit fikirlere,
saygtya ve karsilikli giivene dayali, organik bir
biitiinliik, huzurlu bir calisma ve gelisme ortami
yaratiyor” diyor.

YoOnetime katilmanin ilgili yonetmeliklere
gore nasil yiirtitiildigiini de aciklayan Gezer,
sOyle devam ediyor: “Buna gore, 6grenciler ve
asistanlar kendi kesimlerinde orgiitlenerek ku-
rullarda kendilerini temsil edecek arkadaslarini
secerler ve onlar araciligiyla kendi kesimlerinin
sorunlarini ve goriislerini Akademi’nin yetKili
organlarina iletirler. Ogretim iiyelerinin 6zliik
isleri disinda kalan tiim Akademi sorunlari iize-
rinde goriislerini aciklayip tartismalara kati-
lirlar. Boylece, Akademi 6gretim liyeleri ve yo-
neticileri egitime, yonetime iliskin tiim uygu-
lamalarin 6grenci ve asistan kesimindeki etki-
lerini ve degerlendirmelerini 6grenmis oluyor.
Gerektiginde onlarin diizeltilmesi, ya da yeni-
den diizenlenmesi, demokratik bir yolla gercek-
lesiyor. Ve boylece egiticiyle, egitilen ve egitim
icin yetistirilenler arasinda icten, acik ve de-
mokratik bir calisma beraberligi saglanmis
oluyor.”

ASISTANLARIN GORUSU

Asistan ve 6grencilerin yonetime Katilma-

lar1 konusunda, soru yonelttigimiz biitiin
Akademililer ayni goriisleri paylasmakta ve
yonetime katilmanin biiytik yararlarindan s6z
etmekteler. Akademi’nin “68renci ve 6gretim
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uiye ve yardimcilari ile organik bir biitiindiir”
ilkesini dengeli olarak uygulayan ve yiiriiten

tek kurum olmasiyla 6viinmekte, kivan¢ duy-
maktalar. Akademi yonetiminde Dekoratif
Sanatlar Boliimii asistanlarini temsil eden Tiilin
Adalan bu konuda sunlari1 soyliiyor:

“Akademimizdeki 6grenci ve asistan temsil-
cileri, egitim, 6gretim ve sosyal hak ve iliskiler
konularinda aktif bir bicimde yonetime katilmak-
tadirlar. Bu katilma, iilkemizdeki tiniversiteler ve
yiiksek 68retimdeki yonetim kurullar1 yaninda
hemen hemen tam bir demokratik davranis bici-
minde gerceklesmektedir. Biitiin bunlarin yani
sira, temsilcilerin sozciisii bulunduklari kesimin
gortis ve dileklerini yalnizca sunmakla kalmayip,
ayni zamanda bu kesimin gereksinimleri dogrul-
tusunda da degistirebilme etkinliginin kazan-
dirilmasi i¢in oy kullanma yonteminin daha
etkin ve isler bir bicime kavusturulmasi gerektigi
kanisindayiz.”

OGRENCI TEMSILCILERI

Ogrenci temsilcileri Sabahattin Tuncer ve
Bahattin Demirkol ise, yonetime katilmanin “sag-
lam giivenceye kavusmasi”n1 istemekte, bunun
da demokratiklesmenin diger yiiksek 6grenim

kurumlarini da icine almasi sonucu gerceklesece-
gini belirtmekteler.

Ogrenci temsilcileri yonetime katilma
ile ilgili endiselerini ve goriislerini soyle acikli-
yorlar:

“D.G.S.A.’nde, yonetimin demokratiklesti-
rilmesi dogrultusunda 6grenci gencligin 6zellikle
1968 yillarinda odaklasan yogun miicadelesi
sonucunda ¢cok 6nemli kazanimlar elde edil-
mistir. O yillarda adina ‘68 reformlar1’ denilen,
egitimin ve yonetimin demokratiklestirilmesi
hareketi giiniiniin de ilerisinde diyebilecegimiz
bir sonuca varmistir. Ancak daha sonraki yillar-
da, hele 12 Mart doneminde, reformlar yozlas-
tirilmis, temel ¢izgisinden saptirilmistir.

Buna bagli olarak, yonetimde 68rencinin s6z
hakki kazanimi da zamanla zedelenmistir, 6zel-
likle kurullarda oy kullanma sorunu ¢ogu kez
tartisma konusu olmustur. Bugiin de bu sorun
tiimiiyle ¢coziimlenmis degildir.

Aslinda 68rencinin yonetime katilma sorunu,
Akademi’yi asan bir sorundur ve ¢6ziimleneme-
mesine de Tiirkiye’deki diger iiniversite, akademi
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ve yiiksek okullarin, D.G.S.A.’ndeki demokra-
tiklesme seviyesinin gerisinde kalmasi neden
olmaktadir.

Ancak surasini da acikca belirtmeliyiz Ki,
D.G.S.A.’nde yonetimde bulunan kadrolar demok-
rat ve ilericidirler. Onlarin, bu niteliklerinden ve
O0grencinin tutarli miicadelesinden 6tiirii yone-
ticiler oy kullanma sorununda 6grenci karsisina
olumsuz engeller cikarmamaktadirlar. Ancak bu,
O08renci acisindan ilerisi icin saglam bir giivence
degildir.”

Akademi 6gretim iiyeleri adina boliim bas-
kanlari, asistanlar ve 68renci temsilcileri, yone-
time katilmanin ortak sorumlulugu icinde,
Akademi’nin egitim ve sanat sorunlari lizerine
gortislerini acikladilar, elestirilerde ve 6nerilerde
bulundular, umutlarini ve endiselerini belirt-
tiler. Biitiin bunlari, Akademi’nin bir degisim
ve gelisim siireci icinde bulundugunu gosteren
saglik belirtileri olarak ele almak dogru ola-
caktir. Akademililerin biitiin aciklamalar1 bizi
“Akademi’nin artik eski Akademi olmadig1” ger-
cegine gotiirmektedir.

Ne var Ki, bu olumlu gelismelerin umut verici
bir diizeye vardigi ve Akademi’nin kendini yeni-
leme yolunda bir arayis icine girdigi su giinlerde
Akademi disinda bazi olumsuz ve geri girisimlere
tanik olunmaktadir. Bugiine kadar Akademi’ye
yoOneltilen elestirilerin tizerine konmus goriinen
bu politik girisim, geri bir planda Akademi’ye
alternatif olma cabasina dayanmaktadiyr.

Bu konuda ve girisimin politik bir gercek-
likten mi dogup dogmadigi1 konusunda Akademi-
lilerin goriisleri sonraki sayfalarimizda yer
almaktadir.

“Akademi’ nin buginki sorunlari ve yéneltilen elestiriler
Uzerine Akademililerin gérisleri”, Milliyet Sanat, sayi: 210,
17 Aralik 1976, ss. 7-14 vd. 33
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Bu yaziy1 yazmama yol acan somut olgu gordii-
giim bazi resimler oldu. Gectigimiz yilin 1 Mayis
giinii icin hazirlanmus afislerdi bunlar. Ozellikle
bir tanesi iistiinde durmak istiyorum. Ancak,
belirli tislap farkliliklarina karsin, bu resimde
vurgulamak istedigim 6zellik cok daha genel bir
anlayisin bir parcasi. Bu nedenle, tek bir resim
tistiine konusurken aslinda biitiin bir akimi eles-
tirmeyi amacliyorum.

Konumuz resim, ama tlizerinde duracagimiz
noktanin plastik sanatlarin teknik yanlariyla
bir ilgisi yok. S0z konusu resmin kendisinin de
dogrudan dogruya davet ettigi ve benim sormak

istedigim soru, resimde somutlasan fikir ile ilgili.

Bu, devrimci resmin belirli bir anlayisinin
temelinde yatan, biitiin bu resim tarzinin este-
tik ilkelerini ister istemez belirleyen bir fikir.
Fazlasiyla bir «fikir» oldugu i¢in, s6ziinii ede-
cegim resmi kelimelerle yeniden iiretmem de
miimKkiin olabiliyor. Baska tiirlii bir anlayistan

+ 0z-Bigim
+ Ilerici Sanat

kaynaklanan bir resim, figiiratif de olsa, herhalde
kelimelerle anlatilamazdi. Ama bu resimler anla-
tilabilir. Hic degilse, bence temel olan 6zellikleri
bu sekilde «resmedilebilir».

Gordiigiim 1 Mayzis afislerinden birinde, isci
resimleri var. Arka arkaya durmus iki isci... Birer
ellerinde ingiliz anahtari gibi aletler goriiliiyor.
Obiir elleri, daha dogrusu Kollari, afisin 6teki
ucuna dogru uzamis. «Miicadele» kavramini vur-
gulayacak gerekli ayrintilar -kaslar, sikili yum-
ruklar v.b.- konmus. Bu isci figiirlerinin iki carpici
Ozelligi iistiine konusmak istiyorum. Birincisi,
kollarin «giticlii» kaslarinin, 6zellikle ele dogru
yaklasirken, makinayi giderek andirmasi. Ikincisi
ise, isci figiirlerinin «kol»lari ile «kafa»lari ara-
sindaki oranti -daha dogrusu orantisizlik-; ctinkii
kollar ve 6zellikle pazular, kafadan ¢ok daha iri.

Bu resmetme bicimi, yalniz bir sanat anlayi-
sin1 degil, ayni zamanda bir «is¢i sinif1 anlayisi»ni
da getiriyor. Boyle olunca, ister istemez bir
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devrim anlayisini ve bir sosyalizm anlayisini
da ozetliyor. Yukarida dedigim gibi, biitiin bu
«anlayis»lar tek bir resimde cisimlesmiyor.
Pek cok «devrimci» resimde ayni 6zellikleri
gorebiliyoruz.

Denilebilir ki, bu tiir bir «pazuya kuvvet
vermev, isci sinifinin giiclinii simgelemek icin-
dir. Olabilir, ama ne tiirden bir giicliiliik bu?
Gercekten MarKksist bir estetige dayanan bir siti-
lizasyonda, iscinin kolunun, kafasindan daha
iri yapilmasinin miimkiin olmayacagi kanisin-
dayim. iri gévde ve kiiciik kafa, Marksizme gore,
toplumu ve insanligi ileriye gotiirecek yapinin
simgeleri, gostergeleri olamaz. Tam tersine.
EsKi cagin dinazor ve brontozoruslari da ¢cok iri
gOvdelere sahiptiler ve stiphesiz fiziksel bakim-
dan cok giicliiydiiler. Ama kafalari Kiictiktii.

Bu nedenle bu yaratiklar hayatla bas edeme-
yip yok oldular. Isci sinifi gelecege hiikmede-
cek sinifsa bu onun kolunun degil, kafasinin
biiyiikliigiindendir.

Anlattigim tarz bir resimde, ¢cok belirgin bir
yapi1 ortaya cikiyor. Ancak bu yapinin sadece
bir kismini resimde goériiyoruz. Bu tiir resmin
bir anlami varsa, bu anlam, yapinin resimde

goriilmeyen kisminin zihinde insasi ve goriilen
kismina eklenmesiyle gercekten olusur. Nedir bu
goriilmeyen?

Abartilmis bir isci figiirii s6z konusu. Kollari,
dolayisiyla fiziksel giicii abartilmis. Buna Kkarsilik
kafasi, yani entelektiiel giicii cok zayif. Ote yan-
dan biz, bu sekilde resmettigimiz iscilerin gele-
cegin toplumunu kurmalarini bekliyor, bunun
bdyle olacagini séyliiyoruz. Ama bu entelektiiel
zayiflikla, isci sinifi boyle bir misyonu nasil basa-
riya ulastirir? Ulastiramaz. iste yapinin resimde
goriinmeyen kismi bu noktada tesbit edilebilir.
Resimde goriinen pazulu kola, resimde goriinme-
yen «kafa» hiikmedecektir. Bu kafa o kolu yon-
lendirecek, ikisi birlestiginde gelecegin toplumu
kurulacaktir.

Goriilenle goriilmeyenin olusturdugu bu
biitiinliigiin, resmi yapanin zihninde biling¢li bir
tasarim oldugunu sdylemek istemiyorum. Biitiin
ideolojik tasarimlar gibi bu da, kendi birliginin
Ogelerini bilinc¢ diizeyinde eksik yansitiyor; ancak
bilin¢ dis1 diizeyde biitiinliik tamamlaniyor.
ideolojiye bilimsel bir gozle baktigimiz Slciide,
yani ideolojiyi bilimsel aciklamanin bir nesnesi
yaptigimiz 6lciide, ideolojinin kendi icinde gizli
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kalani da ortaya cikarabiliriz. Ideolojinin, tiriinii
oldugu biitiinliige gore eksik, gériinmeyen yani,
aslinda o biitiinliigiin gercek niteliginin en sag-
lam gostergesidir. Simdi, s6z konusu resim Orne-
ginden giderek, bunun nasil bir biitiinliik oldu-
gunu arastiralim.

Resimde isci sinifinin giiclii, yani devrimci
yani olarak gosterilen 6zellikler, aslinda kapi-
talizmin isci sinifina verdigi yiiklemlerdir. Isci
sinifinin kendisini 6ncelikle kurtarmasi gereken
seyler de bunlardir. Kapitalizm is¢iye makina-
nin bir uzantisi olarak bakarken, devrimcinin
de iscinin kaslarini makina olarak gérmesi, dev-
rimcinin olaya ayni sorunsal icinde baktiginin
kanitidir. «Kafa/kol» orantilar1 da béyle. Isciyi,
yalniz koldan ibaret bir yaratik haline sokma
egilimi, kapitalizmin egilimidir. Kapitalist sis-
tem karsisinda isciyi gii¢siiz, savunmasiz bira-
kan da budur. Bunun i¢in, «isc¢i sinifina biling
disardan gelir» denmistir. Ama bu sdziin anlami
da, bilincin siirekli olarak isci sinifinin disinda
kalmasi olmasa gerek. Bir kere olur bu; sonra
isci aldig1 o bilinci kendi biiyiitiir. Yani, kafasi da
pazular1 kadar biiyiidiigii zaman gercekten isci
sinifi olur. Gelecegi insa etme gorevine adayligini
ilan eder.

Isci sinifi iktidarindan sonraki iiretim artisini
ileri stirmek, bu pazularin bunu temsil ettigini
sOylemek de miimkiin belki. Ama sosyalist bir
toplumda iscilerin bu tek-yanli gelismelerini ta-
savvur etmek bence daha da yanlis. Gene, sosya-
lizm kavraminin kendisiyle celisen bir sey bu. Sos-
yalizmde isci, liretimi artirmaya kosulan bir nes-
nel giic degildir. Isciyi, pratikte kapitalist toplu-
mun iscisinin islevleri cercevesinde tutmak, ama
buna karsilik s6zde ve teoride, kapitalist toplum-
da verilmek istenmeyen payelerle donatmak, sos-
yalizm olamaz. Miilkiyeti kamulastirmanin da ken-
di basina sosyalizm anlamina gelmeyecegi gibi.

Sosyalist sanatin, bugiin var olmasa bile,
gelecekte olacagini bildigimiz olumlu gelismeler
boyutunu vermesi gerektigi soylenir. Tartisilmasi
gerekli bir 6nerme, ama dogrulugunu varsaya-
Iim simdilik. S6ziinii ettigimiz ornekteKki isci, bir
anlamda, gelecegiyle resmedilmistir denilebilir.
Ama bu gelecegin, «pazularin evrimi» olarak
kavranmasi yanlis bir sey. Gelecekte evrilecekleri,
herhalde baska yerlerde aramaliyiz.

Konu kac¢inilmaz olarak, is¢i sinifinin dev-
rimciliginin kokeni sorusuna geliyor. Tarihin
belli bir doneminde, bu sinifin sayica ¢coklugu
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(daha ¢ogalacagi da bekleniyordu), kurulu diizeni
yok edecek fiziksel gli¢ potansiyeline sahip bulu-
nusu, daha ¢ok dikkat ¢ekebilirdi. Cogu devrimci
teorisyen, giincel politik ugras icinde, bu 6zellik-
leri abartabilirdi. Ama Marx her zaman, bilimin
isci sinifinin bir parcasi haline gelmesini vur-
guladi. Tarihi doniistiirecek kaldirac, ancak bu
bulusmayla olusturulabilirdi.

Aydinlar, bilime en kolay tasarruf edebilecek
konumdadirlar. Ama bu bilimle diinyay1 donitistii-
recek konumda degildirler. Temel siniftan kopuk
olduklari siirece, bilimleri, var olan sistemin
devamini ve onarimini saglar. Ayni sekilde, bilim-
den kopuk kalan proletarya da, sistemi yiiriiten
fiziksel giic olmaktan Oteye gidemez.

Ama, konumu geregi, bilime en acik olan
sinif da proletaryadir. Yaptigl isin niteligi geregi,
zihni aciktir. Ornegin bir koyliiniin biling kisitli-
1181 isci icin s6z konusu degildir. Ozet olarak aydi-
nin bilimini hem 6grenebilir, hem de gercekles-
tirebilir. Kolay, kendiliginden olacak bir sey degil
bu, ama olabilecek bir sey. Ve oldugunda, diinyay1
degistiren bir sey. Bilim, isci sinifinin politik pra-
tigi icinde somutlasir ve diinyay1 doniistiiren gii¢
haline gelir.

Bu nedenle isci sinifinin sanatsal resmedi-
lisinde, vurgulanan, fiziksel giicten cok zihni
potansiyel olmalidir. Iscinin kendisi makinalasti-
rilmamali, belki makinaya hiitkmedisi gésterilme-
lidir. Konuyu plastik sanatlardan oteki sanatlara
yayarak genellestirdigimizde de ilkelerimiz bun-
lar olmali.

Murat Belge, “Bir afis dolayisiyla devrimci resim Ustine”,
Birikim, sayi: 26, 26 Nisan 1977, ss. 67-68
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Sanat, oldum olas1 propaganda araci olarak kul-
lanilmistir. Eski Misir’da piramitler firavunlarin
giiclerini ve gérkemlerini yansitirken, Roma
tapinaklari, Roma mimarisi tiimiiyle devleti
ylceltmeye yonelmis, Ronesans sanati heykelleri
ve resimleriyle bireyi tanrisallastirmis, 19. ytizyil
Fransiz resmi ise Napolyon’u 6liimsiizlestirmeye
calismistir. “Propaganda” sdzciigiinii en genis
anlamda belli bir diinya goriisiiniin, diisiince sek-
linin, inancin, sistematik bir bicimde yayilmasini
amaclayan bir eylem, bir tasari olarak tanimlaya-
cak olursak, yukaridaki 6rneklerin propagandaci
yanini gormemezlikten gelemeyiz. 20. ylizyilda
ise propaganda sanatinin en belirgin 6rnegi, poli-
tik afislerdir.

Tiirkiye’de genel secimler 6ncesinde yasadi-
gimiz su giinlerde, duvarlar1 boydan boya kap-
layan secim afisleri, politik afislerin yalnizca bir
tiirii. Ingiliz sanatcis1 Gary Yanker, “Prop Art”
(Propaganda sanat1 anlamina geliyor) adli Kita-
binda politik afisleri {ireticilerine gore su tiirlere

+ 0z-Bicgim

* Ulusal/Evrensel
« Ilerici Sanat

* Baski ve Sansur

ayiriyor: Parti afisleri (6rnegin tiim secim afisleri,
miting afisleri), baski gruplarinin afisleri (6rne-
gin “savasa son” afisleri, “kadin haklar1” afisleri),
devletin afisleri (6rnegin “kendi silahini kendin
yap” afisleri, Amerika’da “orduya yazil” vb. tiiriin-
den afisler) ve politik ticari afisler (0nce politik
bir amacla hazirlanip, sonra biiyiik yayginlik
kazanan, ticari amacla piyasaya siiriilen afisler.
Ornegin: “Angela Davies” ya da “Che Guevara”
afisleri)... Biz bu yazimizda yalniz se¢im afisleri
tizerinde degil, gliniimiizde ve cevremizde yaygin
olan tiim politik afisler iizerinde duracagiz.

Politik afislerin 6neminin ve etkenliginin
tilkeden iilkeye, kitadan kitaya degistigi, bili-
nen bir gercek. Ornegin giiniimiizde, Amerika
Birlesik Devletleri’nde “Amerika’y1 Giizel ve
Temiz Tutalim” kampanyasinin bir sonucu ola-
rak duvar afisleri eski 6nemini yitirirken, Avrupa
tilkelerinde politik afisler yeni sanatsal boyutlar
kazaniyor. Amerika Birlesik Devletlerinde duvar
afislerinin yerini “stickers” ad1 verilen giysiler,
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vitrinler, herhangi bir ylizeye yapistirilan Kkiiciik
boyutlu kartonlar ya da “diigmeler” alirken
Avrupa iilkelerinde duvar afislerine ayrilan alan-
lar, 6zel duvarlar, standlar giderek cogalmakta,
biiyiimekte... Duvar afislerinin en etkili oldugu
tilkeler ise haberlesme araclarinin kisitli, okuma
yazma oraninin diisiik oldugu “Uciincii Diinya”
tilkeleri. Bu tilkelerde politik afislerin 6nemi,

dogrudan dogruya gorsel 6gelere dayanmasindan

ileri geliyor.

Politik afislerin tarihcesine gecmeden Once
propagandanin bir diger araci olan “haberlesme”
ile “iletisim” yontemleriyle afisler arasindaki
iliskiye bakmakta yarar var. Radyo, televiz-
yon, basin gibi haberlesme arac¢larindan cesitli
olanaklara sahip giicler (politik gruplar ya da
kisiler) yararlanirken, bu olanaklardan yoksun
bulunanlar, dogal olarak, seslerini ancak politik
afislerle kamuoyuna duyurabiliyor (1968 May1s
olaylarinda Paris’teki 6grenci kuruluslarinin
afisleri gibi...). Yine radyo, televizyon ve basinin
devlet denetiminde oldugu rejimlerde, diizene
karsi cikanlar, bu haberlesme araclarinin hic
birinden yararlanamiyor, seslerini ancak duvar
afisleriyle duyurabiliyorlar (Sovyet tanklarinin
Cekoslovakya’ya girdigi giin Prag sokaklarina

asilan afisler gibi...). Sansiiriin genis capta uygu-
landigi tilkelerde de (6rnegin basina uygulanan
sansiir, duvar afislerine uygulanamayacagin-
dan) afisler kamuoyu olusturmakta 6nemli bir
rol oynuyor. Demek ki duvar afislerinin diger
haberlesme araclarina tistiinliigiiniin nedeni su:
Haberlesme araclari arasinda en ucuz ve dagitil-
masi en Kolay olanidir. Radyo, televizyon, ya da
gazetenin ulasamayacagi yerlere kadar gidebilir.
Afisin goriintiisii cok daha uzun bir siire goz-

ler 6niinde ve akilda kaldigindan, daha “uzun
omiirlii”diir. Radyo ve televizyon gibi belli bir
saatte ve belli bir yerde Kisinin belli bir aracla
basbasa bulunmasini gerektirmez. Duvar afisle-
rinin etkinligi konusunda uzmanlar su goriiste
birlesiyor:

“Gazeteyi ya da herhangi bir brosiirii oku-
mayabilirsiniz. Radyoyu kapatabilir, televizyonu
seyretmeyebilirsiniz. Bir mitinge gitmeyebi-
lirsiniz. Ama duvardaki bir afisi gormezlikten
gelemezsiniz.”

Politik afislerin tarihsel gelisimi, bun-
larin amaciyla siki sikiya bagintilidir. Bu
nedenle afislerin tarihcesini kavrayabilmek
icin politik afislerin amacini bilmekte yarar var.

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-053



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

Yine Gary Yanker’in “Prop Art” (Propaganda
Sanati) kitabina doniiyoruz. Burada politik afis-
lerin amaclari soyle belirtiliyor:

ikna etmek: Bu amaca yonelik en belirgin
Ornek, secim afisleridir. Herhangi politik bir
afigin ikna etme giiclti cesitli 6gelere ve kosul-
lara, oncelikle de ikna edilecek olan toplumun
taninmasina baglidir. Afis kime seslenecektir?
Toplumun hangi sinifina? Belli bir meslek gru-
buna mi? Belli bir yas grubuna mi? Ornegin bir
secim kampanyasinda belli bir parti belli bir
sinifa seslenecektir. Ancak bunun yani sira hem
genclere, hem yaslilara, hem degisik meslek grup-
larina, hem erkeklere, hem kadinlara seslenmek
zorundadir. Bu nedenle, biitiin bu gruplara gore
ayri ayri afislerin tasarlanmasi s6z konusudur.
Ikna etme amaciyla, ideolojik bir silah olarak kul-
lanilan afisler, her seyden 6nce ideolojik tartisma-
lardan uzak kalmali, acik secik bir tek diisiinceye
agirlik vermelidir.

Secim afiglerinin seslendigi kitleyi sdyle de
tanimlayabiliriz:

Sempatizanlar, cekimser ya da tarafsizlar ve
karsi1 goriiste olanlar. Basarili bir afisin ilk amaci

cekimser ya da tarafsiz olanlar1 kazanmak, sonra
karsi goriistekilerin goriisiinii zayiflatmak, en
sonunda da sempatizanlara giicliiliik duygusu
vermek olmalidir.

Politik afiglerin bir baska amaci da “yiicelt-
meKk”tir: Ornegin Lenin’in yiiziincii yi1ldéniimii
icin Fransa’dan Madagaskar’a dek cesitli iilkele-
rin duvarlarini Lenin afigleri kaplamistir. Cin’de
Mao’nun afisleri, Fransa ve Amerika’da cesitli
O0grenci olaylarinda 6ldiiriilen genclerin (6zel-
likle 6liim yi1ldoniimlerindeki) dev portreleri bu
tiiriin 6rneklerindendir. Basta Amerika Birlesik
Devletleri olmak iizere Fransa ve Italya’da da
kiiclik ama etkili gruplar, kurulu diizene baskal-
dirmak icin bu yontemden sik sik yararlanirlar.

Politik afislerin baska bir amaci “haber
vermek™tir. Ornegin bir mitingi ya da bir pro-
testo gosterisini, bir yiirtiyiisii haber veren afis-
tir: Diinyanin her yerinde rastlanan “1 Mayis”,
“Savasa son”, “falancaya 0zgiirliik” afisleri gibi...
Belli bir amacla girisilen eylemleri haber veren,
ya da diinyanin herhangi bir yerindeki olay iize-
rine bilgi vermek amaciyla hazirlanan afisler:

“Vietnam’da su kadar 6l1ii”, “Biafra’da her giin su
kadar cocuk 6lityor” gibisinden afisler...
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Politik afigler arasinda bir de elestirmek,
yermek, karsi goriistekileri zayiflatmak amaciyla
diizenlenen afislere de rastliyoruz. Eskilere gide-
cek olursak, Hitler Almanyasi’nda ya da McCarthy
Amerikasi’nda sosyalistlerin koca penceli cana-
varlar olarak gosterildigi, gliniimiiz Cin’inde
emperyalistlerin ahtapota benzetildigi afisler bu
tiirdendir. “Diisman”1n “canavar” olarak goste-
rildigi bu tiir afisleri bir yana birakacak olursak,
elestiri ya da yergi amaciyla yapilan afislerin en
bol ve en degisik 6rneklerine Amerika Birlesik
Devletleri’nde rastliyoruz, 6zellikle Watergate ola-
yinin kahramani Nixon’la ilgili karikatiir-afisler...

Diinyanin neresinde olursa olsun, politik
afisler yalnizca bu amaclarin birine yonelik
olamazlar. Amaclarin biri agirlik kazanmakla
birlikte, tiimii bir arada yogrulmustur. Bir mi-
tingi haber veren, bir savasta ka¢ kisinin oldii-
glinii bildiren, dldiiriilen bir genci ya da bir poli-
tikaciyi yiicelten herhangi bir afis, ayn1 zamanda
ikna etmek, belli bir diinya goriisiinii destekle-
mek, o goriise taraftar kazandirmak amaciyla
hazirlanir.

Politik afislerin hangi amaclarla tasarlanip,
gerceklestirildigini gérdiikten sonra bunlarin

diinyadaki politik, sosyolojik, ekonomik, Kiiltiirel
patlamalar ve degisimler siirecinde gelistiklerine
sasmamak gerek... Politik afisler, ilk kez Birinci
ve Ikinci Diinya Savaslar1 sirasinda genis bir yay-
ginlik ve 6nem kazanir.

Birinci Diinya Savasi’'nda Ingiltere’deKki ilk
afisler milliyetcilik, vatanseverlik asilamaya cali-
sirken Ikinci Diinya Savasi’nda Hitler, politik afis-
leri bugiine dek rastlanmamis bicimde bir silah
olarak kullandi. Hitler’i Hitler yapan propaganda
mekanizmasinin en giiclii yani da Alman grafikci-
lerin hazirladiklari afislerdi.

Bundan boyle diinyadaki her siyasal olay,
politik afislerin yapimina yeni bir gii¢, yeni bir
hiz verecekti: Sovyet Devrimi, Mao’nun Kiiltiir
Devrimi, Vietnam Savasi, Cekoslovakya’nin
isgali, Che Guevara’nin oldiiriiliisii, “Women’s
Lib-Kadin 6zgiirliik hareketleri”, Yunanistan’da
Cunta’nin yénetime el koymasi, Israil-Arap
savasi, Afrika tilkelerinin 6zgiirliik savaslari,
Ispanya Icsavasi, Allende’nin 6ldiiriiliisii ve her-
hangi bir iilkedeki secimler...

“Gazeteyi okumayabilirsiniz. Radyoyu din-
lemeyebilir, televizyonu seyretmeyebilirsiniz.
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Bir mitinge katilmayabilirsiniz. Ama duvardaki
bir afisi gormezlikten gelemezsiniz.”

Uzmanlarin birlestikleri bu goriisteki temel
08e, afisin “gormezlikten gelinemeyecegi” savi,
bazi kosullara baglidir. Bu kosullarin basinda ise
afise goriiniimiinii veren grafik dizayn ya da gra-
fik tasarim gelir.

Cizgi, resim, bicim, renk, yazili sozler, tiimii
afisin gortiniimiinii olumlu ya da olumsuz yonde
etkileyebilen 6gelerdir. Ama, bir araya geldikle-
rinde afisi basarili kilan belli basli 6geler soyle
siralanabilir: “Yalinlik’, ‘aciklik’, ‘kesinlik’, ‘biitiin-

lik’, ‘denge’ (cesitli 6geler arasinda) ve ‘carpicilik’.

Bunlardan birinden yoksun olan afis, amaca ula-
samaz. Ciinkii, ilk anda amac, afisin “g6ze carp-
masin1” saglamak oldugundan, ‘carpicilik’ 6gesi
en dnemlisidir. fletilecek mesaj, 6zlii bir bicimde
verilmeli ve akilda kalmasi saglanmalidir. Afisin
gercek amaci “ikna etmek” ise ancak bu ii¢ basa-
mak gerceklestirildikten sonra islemeye baslar.
Afisin lizerinde bir siirii yazi bulunmasi, yazida
kullanilan terimlerin ya da ideolojik sozciikle-
rin kavram karmasasina yer agmasi, birden ¢ok
diisiincenin vurgulanmasi, kullanilan simgelerin
anlasilmaz ya da kesinlik kazanmamis olmasi,

afisin amacina ulasmasini 6nleyici etkenler-

dir. Unutulmamasi gereken bir nokta da sudur:
Sokaktan gecen kisi, duvardaki afisi bir an icin
gOrecektir (tabif afis dikkati cekecek kadar carpi-
ciysa); biiytik bir olasilikla, 6niinde durup (belki
afise yeterince yaklasamayacaktir) tizerindeki
yazilar1 okumaya ne vakti, ne de sabri olacaktir.
Iste bu bir anlik goriintiilerin Kisilerin, iizerinde
etkili olmasinin unutulmamasini saglamalidir
afis sanatcisi.

“Propaganda Sanati1” kitabinda Gary Yanker,
‘yalinlik’, ‘aciklik’, ‘kesinlik’, ‘biitiinliik’ ve ‘carpi-
cilik’ ilkelerinin yani sira afis sanatcisinin kulla-
nacagi yontemi, sanat stilini, simgeleri secerken
dikkat etmesi gerektigini belirtiyor.

% 66

Afisci, “Pop-art”, “Op-art”, “Art Nouveau”,

9 ¢

“Dadaizm”, “Gercekiistiiciiliik”, “Disavurumcu-
luk”, “Psisik Sanat”, “Gercekcilik”, “Toplumsal
Gercekcilik” vb. gibi cesitli sanat akimlarindan
yararlanabilir yapitlarinda. Kimi uzmanlar, afisin
en yeni sanat akimindan yararlanmasi gerekli-
ligini savunuyor. Ancak afiste hangi sanat aki-
minin kullanilacagi, yapildigi iilkedeki kiiltiir
diizeyi ve sosyo-Kkiiltiirel olusumlara bagli olmali-

dir. Ulkede, en genis Kitleye nasil seslenilebilirse

9 ¢
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o stil benimsenmelidir. Bugiin Amerika Birlesik
Devletleri ve Avrupa iilkelerinde, 6zellikle genc-
lere seslenilmek istendiginde pop-art, op-art gibi
tiirler kullanilmaktadir. I. ve I1. Diinya Savaslari
sirasinda kullanilan afislerin hemen hemen
hepsi, tiim Nazi afisleri gercekciydi. Bugiin,
Sovyetler Birligi’nde ve Dogu Blokunun 6biir
tilkelerinde toplumsal gercekcilik gecerlidir.
Ancak Kiiba, Polonya ve Cekoslovakya gibi iilke-
lerde grafik sanatlar olaganiistii ilerlemis bulun-
dugundan, bunlarda kendi basina sanat degeri
olan politik afislere de rastlanir.

Herhangi bir afis, bir {ilkenin, bir partinin ya
da bir baski grubunun goriisiinii de ortaya koya-
bilir, 6rnegin, Cin Halk Cumhuriyeti’'nin tiim
afisleri son yillara dek Sovyetler’inkiyle asir1 bir
benzerlik tasirdi. (Yani, tiimii toplumsal gercek-
ciydi.) Oysa, Cin politikasi Sovyet politikasindan
ayrilmaya baslayinca, afislerinde de bir degisiklik
bas gosterdi. Bilindigi gibi, geleneksel Cin res-
minde insan figiirii dekoratif 6gelerin bir parcasi
idi. Giliniimiiz Cin afislerinde de insan figiiriiniin
bu yolda kullanildigini gériiyoruz.

DEGISIK YONTEMLER
Janicik, politik afislerde kullanilan yontemleri,

“Propaganda Yolunda Sanat” adl1 kitabinda su
boliimlere ayiriyor: ‘Portreleme’, ‘benzetme’,
‘yansitma’, ‘karikatiir’.

Politik bir 6nderin ya da tarihi bir kisinin
portresinden olusan afiglerde, genellikle secim
afislerinde (6r: ABD’de) ya da bir ideolojik sava-
simda (0r: Lenin, Marks, Mao vb.) kullanilir. Her
iki durumda da kisinin portresi bir diisiinceyi,
bir tilkiiyii ve izlenecek yolu simgelemektedir.
‘Benzetme’ ve ‘yansitma’ yOntemleri genellikle en
cok kullanilan yontemlerdir.

SIMGE SECIMI

Politik bir afiste mesaj1 hap olarak vermenin
yolu simgeden gecer. Yillar boyunca kullanilan
ve kullanila kullanila evrensellik kazanmis sim-
geleri, yazar Gary Yanker “Propaganda Sana-
t1”’nda, “Sag” ve “Sol” goriislerin simgeleri diye
ikiye ayiriyor. Sagin simgeleri, gamali hac, ars-
lanlar (glintimiizde Alman Bavaria Partisi,
Amerikan Nazi Partisi afislerinde oldugu gibi)
ve ha¢’tir (Avrupa’daki tiim Hiristiyvan demok-
rat partilerinin, Amerika’da Ku Klux Klan orgii-
tiiniin ve antikomiinist orgiitlerin afislerinde
oldugu gibi). Amerika’daki 6zgiirliik heykeli
(Amerika’da pek ¢ok partinin, Amerika disinda
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ise Hollanda’daki sagci partilerin afislerinde),
ates, mesale ve ulusal bayraklar da genellikle
sag partilerin kullandiklar1 simgelerdir.

Sol goriisiin en ¢ok kullanilan simgeleri ise,
orak-cekic, sikilmis yumruk, fabrika bacasidir.

Bunlarin yani sira giivercin (baris), zincir
(s6miirii) gibi evrensellik kazanmis simgelere sik
sik rastlanair.

TURKIYE'DE SECIM AFISLERI

Ulkemizde sosyal konulu afisler giderek 6nem
kazanmaya baslamis olmakla birlikte, bunlarin
en etkilisi, 1950 secimlerinden beri onem kazanan
“Secim afisleri”dir. Devlet Tatbiki Giizel Sanatlar
Yiiksek Okulu 6gretim iiyelerinden Halis Bicer,
“Tirkiye’de secim afisleri” lizerine dergimize su
bilgiyi verdi:

“Ulkemizde secim afisleri ilk kez 1946 yilinda
cok partili demokratik diizene gecisten sonra
glindeme gelmis ve uygulanmaya baslanmuistir.

14 Mayi1s 1950 seciminden once sokaklarda, kdy
kahvelerinde CHP ve DP’nin kullandiklari slogan-
lar1 iceren afisler yer almaktaydi. Ve saniriz ki bu
afisler Demokrat Parti’nin iktidara gelmesinde

epey etken olmustur. Ancak bu ilk afislerin cag-
das grafik anlayisina uygun oldugu savunulamaz.
O donemin animsanan ve simdi bile s6zii edilen
bir afisi vardi: Bir el ve ‘Yeter, s6z milletindir.
Ayrica, baska partilerin kendi sloganlari ve karsi
partileri yeren yazilar...

O zaman, animsadigimiza gore, secim afisle-
rinde amblem niteligi tasiyan tek sembol olarak
CHP’nin alt1 oku kullaniliyordu. Diger partiler ise
partinin adinin bas harflerinden olusan birer
“riitmuz” kullaniyorlardi. Daha sonraki secim do-
nemlerinde parti amblemleri ‘Amerikanvari’les-
ti. Yani hayvanlarin simge olarak kullanilmasi
siyasal yasantimiza girdi. Bu amblemler yeni
parti secim afislerinde yazilarla birlikte kullanil-
maya baslandi, hala da kullanilmakta...

Secim Yasasr’nin ilgili maddesi secim dénemi
icerisinde resimli afis yapilmasini yasaklamak-
tadir. Yalniz resim niteligi tasiyan amblemler bu
yasaklama disinda tutuluyor. Gecen secim done-
minde AP’nin ‘Bogaz Kopriilii’ afisleri Yiiksek
Secim Kurulu’nca yasaklanmisti.

Soziinii ettigimiz afislerin, secmenler tize-
rinde etKili olabilmesi i¢in, iyi bir grafik, anlatim
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ve diizenle ortaya konmasi gerekir. Onceleri bu

is bazi serbest calisan piyasa ressamlarina ya

da parti iiyesi ‘bu isten de anlar’ Kisilere yapti-
riliyordu. Son bir-iki secim doneminde partiler
bu isin 6nemini kavradilar ve afislerinin cagdas
grafik anlayisina uygun olmasi kaygisiyla bun-
lar1 bazi reklam kuruluslarina ya da iinlii grafik
sanatcilarina yaptirmaya basladilar. 5 Haziran
secimleri afislerinde bunu acik olarak goriiyoruz.
Bu yeni yontem, 6zellikle iki biiyiik partinin, CHP
ve AP’nin afislerinde goriilmektedir. Hatta AP
bunu bir firmanin reklam kampanyasina benzer
bicimde uygulatmaistir.

Tiirkiye’'nin en biiyiik kentinin cadde ve
sokaklarindan en kiiciik kdy odalarinin duvar-
larina kadar yapistirilan bu tiir afislerin cagdas
diizeyde olmasi halk tizerinde egitici bir rol
oynar. Ve de o afislerin icerigini olusturan soézler,
vaadler partilerin iktidarlar1 doneminde yerine
getirilirse afisin rengi ve diizeni belleklerde kalir
ve deger kazanir.”

Zeynep Oral, “Politik afisin bir tiri olan se¢im afislerinde
‘etki’ sanat akimlarindan yararlanilarak saglaniyor”,
Milliyet Sanat, sayi: 233, 27 Mayis 1977, ss. 4-9
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Secime girmeye hak kazanan sekiz parti, se¢cim
bildirgelerini yayinlamaya basladilar. Her parti,
iilke sorunlarini hangi acidan ele alip nasil
coziimlemeye calisacagini anlatiyor. Bazilarinin
bildirgesi, kiiltiir-sanat konularina iliskin diisiin-
celerini de icermekte. CHP’ninki daha yayim-
lanmadigindan, partinin kiiltiir ve sanatla ilgili
diisiinceleri icin Kasim 1976’da ¢ikardigi parti
programina bas vuracagiz. TIP ile DP bildirge-
lerinde ise, bu konular iizerine hi¢ bir bilgiye
rastlanmiyor.

Uzun siiredir tartigsmasi yapilan kiiltiir isle-
rinin 6zerk bir kurum tarafindan yiiriitiilmesi
konusuna olumlu yaniti CHP getiriyor. CHP
programinda, sanat calismalarinda 6znelligin ve
ozgiirliigiin 6nem tasidigi belirtiliyor. Programda,
Ozerk bir kiiltiir ve sanat kurumunun gerekliligi
konusunda su goriisler 6ne siiriiliiyor:

“Bir toplumun giizel sanatlarda biiytik
atilimlar yapabilmesi, evrensellesebilecek ve

* Ulusal/Evrensel

* Kiltir Politikasi
+ Sanat Egitimi

+ Sanat¢i Haklari

* Baski ve Sansir

gecerliligini caglar boyu siirdiirebilecek yapitlar
yaratabilmesi icin en giiclii destek, devletten,
kuruluslardan veya sayili1 varlikli Kisilerden gelen
degil, halktan gelen destektir. O nedenle, bir
yandan sanat¢inin 6znellik hakki ve 6zgiirliigii
korunurken bir yandan da halkin sanata ilgisi,
sanat begenisi ve sanati degerlendirme yetenegi
gelistirilerek sanat¢inin 6ncelikle halk begenisine
ve destegine giivenir ve dayanir duruma gelecegi
ileri Olctide gelismis bir Kiiltiir ve begeni ortami
olusturulmalidur.

Devlet boyle bir ortamin olusturulmasina
katkida bulunabilmek i¢in, kiiltiir ve sanat calis-
malarini ve halkin bu calismalara ilgisinin artip
yayginlagsmasina, diisiince ve yaraticilik 6zgiirlii-
giinii kismaksizin ve sanati yonlendirmeye kal-
kismaksizin destek olmalidir.

Bunu saglamak iizere CHP iktidarinda
OzerKk bir Kiiltiir ve Sanat Kurumu kurulacak-
tir. Devletin yazinla ve sanatla ilgisi ve sanati
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ve yazini destegi biiyiik 6lciide bu 6zerk kuru-
lus yoluyla olacak ve bu 6zerk kurulus, sanat ve
kiiltiir alaninda, egitim kurumlariyla radyoyla ve
televizyonla, yerel yonetimle ve ilgili kamu kuru-
luslariyla veya 6zel kuruluslarla isbirligi icinde
bulunacaktir.”

MHP’nin se¢im bildirgesinde buna karsit
goriis savunularak, kiiltiir-sanat politikasinin,
devletin, destek, himaye ve onciiliigiinde yiirii-
tiilecegi bildiriliyor. Bugiin Tiirkiye’de sanatin
amacinin degil, sanatin kendisinin sikintisinin
cekildigi one siiriiliiyor ve bugiinkii Tiirk sanatci-
lar1 agir bir dille suclaniyor:

“Gliniimiizde ideolojik bir savas vardir.
Sanat ve sanatci yeni harbin agir silahlarindan
biri haline sokulmak istenmektedir. Yeni harp
her biri digerinden kalitesiz ‘biiyiik yazarlarr’,
‘biiytlik oyuncularr’, ‘biiyiik sanatcilarr’ 6zetle
‘biiytiik kiiciik adamlarr’ her yil diizinelerle
tezgahladikca, gercek sanatci, gercek kabiliyet
yalniz kosesine itilmektedir. ‘Ko6tii para iyi parayi
kovar’ kanunu sanat icin de gecerlidir.

Sekspir diinya capinda sanat¢idir ama
her sayfasi ile ingiliz’dir. Tolstoy yurt capinda

sanatcidir ama her satirtyla Rus’tur. Bizim
biiyiik kiiciik adamlarimiz ise bazi satirlarin-
da Rus, bazi satirlarinda Ingiliz, bazi satirlari-
nda Fransiz’dirlar. Hicbir satirlarinda Tiirk
degillerdir ve kendileri degildirler. Eserleriyse,
birakin diinya ¢capinda olmayi, birakin yurt
capinda olmay1 kendi ¢caplarinda bile degildir-
ler. Clinkii bu zavallilar taklitcilikten, slogan
solculugundan kurtulabilseler belki sanata
ulasabilecek kabiliyettedirler. Ustelik, Rus
sanatinin, Ingiliz, Fransiz, Amerikan sanati-
nin asli varken Kimse Tiirkiye mamulii taklit-
lere ragbet etmez. Biz ‘sanat millet icindir’
diyoruz.

Fakat bu, solun, ‘sanat toplum icindir’ slo-
ganinin simetrigi degildir. Onlarin iddiasi sanat-
cilya verilmis bir emir, bir direktif. BizimKi bir
sonucun tesbitidir.

Onlar ‘Siz propaganda yapin. Kaliteyi dii-
stinmeyin. Merak etmeyin biz, bunu sanat olarak
kabul ettiririz’ diyorlar.

Biz ‘Sanat yapin. Yaptiginiz sanat ise siz
isteseniz de istemeseniz de o millet icin olacaktir’
diyoruz.”
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Diger 6nemli bir konuya, dil konusuna AP
ve CHP deginiyor. iki partinin dil konusundaki
goriisleri arasinda kuskusuz biiyiik ayrimlar var.
AP secim bildirgesinde dilin 6zlestirilmesinden
su sekilde soz ediliyor:

“Tirk dilinin, gelisigiizel, uydurma birtakim
kelimelerle bozulmasi ve 6zlestirme bahanesiyle
fakirlesmesi dnlenecek ve nesiller arasindaki bag-
lantiy1 devam ettirecek bir dil gelismesi ve zengin-
lesmesi saglanacaktir. Bu maksada hizmet etmek
tizere bir Tiirk Dili Akademisi kurulacaktir.”

CHP’nin dil konusundaki goriisleri ise soyle:

“CHP’nin demokratik sol politikasi1 Tiirk dili-
nin 6z kaynagindan gii¢ alarak gelismesini, her
alanda ve her bilim dalinda yeterli duruma gele-
rek diinyada yayginlasmasini ongoriir. Bu, parti-
nin milliyet¢ilik anlayisinin bir geregidir.”

CHP programinda 6z Tiirk¢e kullanilmasina
neden gereksinme duyuldugu, ayr1 bir béliimde
sOyle aciklaniyor:

“Tiirk dilinin bu amacla ve boyle bir milli-
yetcilik anlayisiyla 6zlesmesine ve gelistiril-

mesine Atatiirk hiz katmistir. Sonradan bu

hiz kesilmek istenmistir. Ama yeni kusaklar,
Atatiirk’iin acti81 yolda ar1 ve gercek Tiirk¢cenin
gelistirilmesini biitiin engellere karsin
stirdiirmiislerdir.

Oz Tiirkce dylesine hizli bir gelisme siirecin-
dedir ki Tiirk¢e kokenli olmayan sozciikler kisa
stirede konusma ve yazisma dilinden diismekte,
gecersizlesmektedir. Bu programin uzun zaman
yiiriirliikte kalacagi diisiincesiyle, heniiz giinliik
konusmaya, yazigsmaya yerlesmemis ama cok gec-
meden yerlesebilecegi diisiiniilen yeni s6zciiklere
ve terimlere de yer verilmistir.”

SINEMA VE TIYATRO

Sinema ve tiyatro kuruluslar1 ve calisanlari
konusunda getirilecek yenilikler, dort partinin
bildirgesinde yer aliyor. CHP, CGP, MHP ve MSP
bu alanlarda yapilacak calismalari soyle dile
getiriyorlar:

CHP: “Devlet ve yerel yonetim tiyatrolari-
nin yani sira 6zel tiyatrolarin da gelismesine ve
tiyatro calismalarinin biitiin yurda yayilmasina
yardimci olunacaktir, o arada bolge tiyatrolari
yayginlastirilacaktir.
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Tiirk film sanatinin ve sanayiinin saglikli bir
yonde gelismesine ve diinyaya acilmasina, 6zerk
Kiiltiir ve Sanat Kurumu ve TRT araciligiyla dev-
let Odnciiliik edecektir ve yardimci olacaktir. Bu
amacla bir egitim merkezi ve Devlet Film Sanayii
kurulacaktir.

Devletin kuracag film sanayiinden 6zel
yapimcilarin da yararlanabilmesi saglanacak-
tir. Devlet Film Sanayii sanat filmleriyle belge-
sel ve egitici filmler de yapacak, halk egitimine
ve yazismali yiiksek 6gretime o yoldan katkida
bulunacaktir.

Sinemadan 6ndenetim kaldirilacaktir. Ancak
kiiciik yastakilere gosterilmesi sakincali filmleri
saptamak ve bunlarin gosterilmesini de, duyu-
rulup tanitilmasini da belli kurallara baglamak
lizere, yansiz bir kurul eliyle devlet denetimi
uygulanacaktir.

Gosterilmekte olan filmlerin yasal acidan
denetimi yalniz bagimsiz yargi organlarinca
yapilabilecektir.”

MHP: “Devlet Sinema Okulu ve Stiidyosu
kurulacaktir. Sinema sanayii ve sanati, gercek

sanat seviyesi ve milletimize yaptig1 hizmet ve
faydasi Olciisiinde devletten destek gorecektir.
Halk egitiminde kullanilacak mesleki, teknik
ve Kkiiltiir filmleri Devlet Film Endiistrisince
karsilanacaktir.

Devlet tiyatrolari her yoniiyle yeniden ele
alinacaktir. Milli Tiirk Tiyatrosu telif eseriyle,
konservatuvariyla, sahnesiyle Tiirk milletinin
emrinde olacaktir.”

MSP’nin se¢im bildirgesinde sinema konu-
suna, “Miistehcen nesriyatla miicadele” basligi
altinda yer veriyor:

“Bu husustaki cezai miieyyideler artirilacak,
miicadelenin miiessir bir sekilde yapilabilmesi ve
idari amirlerin bu konudaki yetkilerinin artirila-
bilmesi icin Meclise sunulmus olan kanun teklif-
leri kanunlastirilacaktir.

Film sansiir heyetlerinin daha miiessir
vazife yapabilmeleri, evvelce verilmis olan mii-
saadelerin yeniden gozden gecirilmesi ve san-
siirden sonra miistehcen kisim ilavelerine veri-
len cezalarin miiessir hale getirilmesi amaci-
mizdir.”
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Bildirgede “manevi kalkinmada harekete bas-
lanan nokta” soyle aciklaniyor:

“Miistehcen filmler ve nesriyat almis ytirii-
miis. Yapacagimiz hic bir sey kalmamais gibi tarihi
biiyiik sehrimiz Sultan Fatih’in sehri istanbul’un
tam ortasina miistehcen heykeller konuyor.
Memleket materyalizmin u¢urumuna yuvarlani-
yor. Iste hareket noktamiz bu idi.”

CGP’nin bildirgesinde ise tiyatro ve sinema
konusundaki gortisler soyle belirtiliyor:

“Siyasi kiskirtmadan ibaret veya sanat degeri
olmayan eserler bir yana, biiyiik kiiltiir ve egitim
degeri olan milli tiyatromuzun gelismesine, bolge
tiyatrolari kurulmasina 6nem verecegiz.

Filmciligimizin sanat acisindan ve toplu-
mu egitme acisindan gelistirilmesine calisa-
cagiz.”

MUZIK VE FOLKLOR

CHP: “Tiirk halk musikisinin ve Tiirk sanat musi-
kisinin 6zelliklerini koruyarak gelismeleri ve yoz-
lastirici etkilere karsi korunabilmeleri icin stirekli
caba gosterilirken, ¢ok sesli miizik begenisinin ve

kiiltiiriiniin gelismesine ve yayginlasmasina da
calisilacaktir.”

“Cok sesli evrensel musiki alaninda Tiirk ulu-
sunun yorumculariyla ve bestecileriyle diinyaya
daha ¢ok acilmasi i¢cin devletce gereken girisim-
lerde bulunulacaktir.”

“Geleneksel musikilerimiz arasinda yakinlik
bulunan tilkelerle bu alandaki iliskilerimiz yay-
ginlagstirilarak sikilastirilacaktir.”

“Halk musikisi kaynaklarindan yararla-
nilarak genis topluluklara ve genclige seslene-
bilen ve tilkemizde ¢ok sesli musiki begenisinin
kendi geleneksel musiKki kiiltiiriimiizle bagdasa-
rak gelismesine katkida bulunabilen cagdas
hafif sanat musikisi yozlastirici etkilerden koru-
narak gelistirilecektir.”

“Tiirk halk oyunlarinin incelenmesi, yay-
ginlastirilmasi ve balenin de degerlendiril-
mesi icin bilimsel ve egitsel calismalar yapila-
caktir.”

MHP: “Klasik Tiirk musikisi ve Tiirk halk
miizigi kendi degerleri icinde gelistirilecektir.
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Tiirk Musikisi Konservatuvari tesir alani itiba-
riyle genis imkanlara kavusturulacaktir.”

AP ve CGP, “Milli Folklor Enstitiisii” kurul-
masi1 noktasinda birlesiyorlar. AP bildirgesinde
bu diisiince “Tiirk sanat ve folklor musikisini
yeniden ihya etmek, milli folklor enstitiileri
acmak kararindayiz” biciminde belirtilirken, CGP
bildirgesinde “Milli folklorumuzun devamini
saglayacak, yok olup bozulmalarini 6nleyecek
calismalar yapacagiz ve Milli Folklor Enstitiisii
kuracagiz” deniyor.

TELiF HAKLARI

CHP programinda yazarlarin ve sanatcilarin
telif haklarinin saglam kurallara baglanarak
korunacagi ileri siiriilmektedir. Ayrica, sanat
ve diisiin yasamina katkida bulunanlara 6zel
vergi bagisikliklari ve kolayliklar saglanacagi
bildiriliyor. AP bildirgesinde telif haklarinda
vergi muafiyet sinirinin 100 bin liraya ¢ikarila-
cagl; MHP bildirgesinde, sanatin biitiin dalla-
rinda telif hakkina uyulmasinin yasal zorunluluk
olacagi belirtiliyor. MHP’nin telif haklar1 konu-
sundaki Onerisi soyle: “Telif haklarinin vergi
muafiyeti, gecim indeksine gore kendiliginden
ayarlanir hale getirilmelidir.”

SANAT VE KULTUR

AP bildirgesinde partinin milliyetcilik savina
uygun olarak “Ahlakta, kiiltiirde egitimde millilik
mutlaka saglanacaktir” deniliyor. MHP’ ninkinde
ise bir Tiirk Sanat Akademisi kurulacagi, bu kuru-
mun “sanatimizin zirveleri”ni icinde toplayacak,
Odiillendirme ve 6zendirme amaciyla verilen
kararlarda otorite gorevi iistlenecek oldugu yazili.
Ayrica, giizel sanatlarin, biiyiik Tiirkiye’'nin
temeli olacagi da ileri siiriilmekte.

CHP programinda “Halk sanatlarini, o arada
geleneksel hali ve kilim sanatini gelistirmek, koy-
liiler icin ek gelir kaynagi durumuna getirmek, ev,
giyim ve siis esyasi sanayiinde Tiirk halk sanatin-
daki bicimlerden yararlanilmasini yayginlastir-
mak tizere caba gosterilecektir” deniliyor. Gene
devlet personel yasasinda, sanatcinin 6zelligine
uygun diizeltmelerin yapilacagi, sanatcilarin top-
lumsal giivenlige kavusturulacagi, sanat, kiiltiir
ve arkeoloji miizeleriyle degisik konularda egitici
miizelerin, O0rgiin ve yaygin egitim kuruluslari
olarak degerlendirilerek biitiin yurda yayilacagi
sOzlerine yer verilmekte.

CGP’nin bildirgesinde kiitiiphaneciligin
gelistirilecegi, devlet arsivinin diizene sokulacagi,
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degerli yazma yapitlarin Korunup degerlendi-
rilmesinin saglanacagi, Tiirk sanati konusunda
arastirma ve derlemelere 6nem verilecegi ve
tarihi anitlarin korunmasi ve tanitilmasi icin
calismalar yapilacagi bildiriliyor.

Nilgln Tarkan, “Partilerin se¢im bildirgelerinde kUltlr ve
sanat sorunlarimiz icin hangi ¢6zlm yollari 6neriliyor?”,
Milliyet Sanat, sayi: 233, 27 Mayis 1977, ss. 10-11

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-067



AVNI AKYOL

NILGUN TARKAN

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-068



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

“Cogulcu demokratik ortam icinde, hele diinyada kiiltiir
emperyalizminin bulundugu bir ortamda c¢ok hassas bir
kiiltiir politikas1 uygulamak gerekiyor.”

Dergimiz tatilde bulundugu sirada géreve bas-
layan hiikiimetin Kiiltiir Bakan1 Avni Akyol’la
yapilan konusmayi1 sunuyoruz. Akyol, uygu-
lamay1 amacladig kiiltiir politikasini ve bas-

lica Kkiiltiir sorunlari tistiine goriislerini acikliyor.

Kiiltiir iglerini yiiriitmekle gorevli bakan
olarak, kiiltiiriin taniminit yapar misiniz?

Kiiltiir, bir milleti birbirine baglayan, anlas-
may1, kaynasmayai, biitiinlesmeyi saglayan
degerler toplamidir. Bu degerleri cesitli diisii-
niirler ve bu alanin uzmanlari genellikle iki ana
boliimde toplamaktadirlar. Birincisi maddi de-
gerler, ikincisi manevi degerlerdir. Asil kaynas-
tiricy, biitiinleyici, duygu, diistince ve goriisleri
gelistirici olani kiiltiiriin manevi boyutudur.
Kiiltiiriin manevi boyutunu estetik, duygu,
sezis ve inanclar olarak ifade edebiliriz. Maddi

* Ulusal/Evrensel

* Kiltdr Politikasi
+ Sanat EQgitimi

* Sanat¢i Haklari

degerlerse o millete 6zgii, o millete ait olan varlik-
larin tiimtidiir.

Kiiltiir, dinamik bir prosesdir. Yani canlidir,
dogar, yasar, bakilmazsa 6liir. Korunmazsa, gelis-
tirilmezse yeniliklere acik tutulmazsa yok olur.
Kiiltiiriin 6lmesi demek, milletin milli varligindan
bagimsizlasmasi, kopmasi demektir; milli benli-
ginden uzaklagsmasi, bagka kiiltiirlerin esiri olmasi
demektir. Yabanci Kiiltiiriin tiyesi olmasi demektir.
Onun i¢indir Ki, kiiltiir politikamiz, Tiirk kiiltiirtinii
Once tanitma, bilme, benimsetme, buna dayali
olarak koruma, yasatma ve gelistirme olarak tesbit
edilmis bulunmaktadir. Bu ayni zamanda kalkinma
planlarimizin da 6ngordiigii bir amactir. Burada
Onemli olan 6zii kaybetmemektir. Ama yalniz ayni
0zle yetinmemek gerekir. Bu, 6ziin sinirlari icinde
kapali kalmak demek degildir. Oze sahip olmak ve
onu korumak demek Tiirk milletini diger millet-
lerden ayiran duygu, diisiince, inan¢, milli manevi
ahlaka, sosyal ve kiiltiirel ana degerlere baglilik ve
sadakat demektir.
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Kiiltiiriin dinamik bir siire¢ oldugunu soyledi-
niz, biraz acmaniz miimkiin mii?

Kiiltiir dinamik bir vetiredir. Yalniz 6zde
kalmak cagdas degildir. Yeniliklere aciimamak;
gelismeyi, yiicelmeyi beklememek, istememek
demektir. Onun icindir Ki, saf kiiltiir diinyada
yoktur. Kiiltiirler birbirine eklenir ve birbirler-
ini etkilerler, ayn1 medeniyet ailesi icinde ilis-
kide bulundugumuz diger Kkiiltiirlerin giizellik-
lerini, renklerini ve degerlerini secer ve aliriz.
Kiiltiir milli olur. Kiiltiiriin 6z olarak ifade ettigi-
miz yani disinda ayni Kiiltiiriin bir de uluslara-
ras1 yonii vardir. Uluslararasi degerler mi 6nce-
lik tasimalidir, yoksa halkin icinden getirdigi
duyus, sezis, estetik, anlayis, goriis mii 6ncelik
tasimalidir?

Cevabimiz, milli Kiiltiire agirlik verilmesi ola-
caktir. Atatiirk Kiiltiiriin birlestirici, kaynastirici
Ozelliklerini gormiistiir ve biiyiik bir milliyetci-
dir. 19 Mayis 1919’da Atatiirk’iin bu sezisi goriiliir.
Osmanli demez, Tiirk der. Bu Osmanliligi inkar
anlamini tasimaz. Ancak Osmanli imparatorlugu
cesitli millet ve devletleri sinirlar1 icinde barin-
dirmuis, onlardan etkilenmis ve gerilemistir.
Atatiirk’iin bu s6zlerinde Tiirk Kiiltiiriinii 1ay1k

oldugu diizeye getirme 6zlemi yatar. Atatiirk’iin
milli kiiltiirle ilgili diisiincelerine ulasamamuis,
anlayamamisizdir. Kiiltiiriin, fanatik, saldirgan,
statik bir milliyetcilik anlayisi olmadigini anla-
yabilseydik, yorumlayabilseydik, toplumumuzda
bugiinkii sapmalar olmazdi.

Kiiltiir, cumhuriyetin ve devletin de temeli-
dir. Cok genis, yaygin, temel politikadir. Devletin
ve milletin 6zii sayilmasi gereken bir politikadir,
Ozellikle cogulcu demokratik ortam icinde cok
hassas bir politika gerektirir. Hele diinyada Kkiiltiir
emperyalizminin bulundugu bir ortamda.

Bu anlattiklariniz isiginda kiiltiir politika-
mizi nasil yiiriiteceksiniz?

Kiiltiir Bakanligi olarak yiiklendigimiz,
kanunlarla bize verilen gorevler disinda genel
koordinatorliik roliimiiz agirlik tasimaktadir.
Hizmetlerde birlik ve beraberlik saglamak bas
gOrevimiz olacaktir.

Kiiltiir Bakanligi disinda kiiltiir hizmetlerini
yiiriiten Disisleri, Kdyisleri, Turizm ve Tanitma ve
bunun gibi bakanliklarla yapilacak calismalarda
esgilidiim saglamak sizce kolay olacak mi?
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25 yillik biirokrat ve akademisyen olarak,
koordinasyon icinde calismanin zorlugunu bili-
yorum. Bakanlik mensuplarindan uzman ve ida-
recileri diger bakanliklarla isbirligi ve dayanisma
icinde calisir hale getirecegiz.

Aslinda kiiltiir ve egitim meselesi bir dav-
ranis meselesidir. Davranislari ilkellikten yara-
ticiliga gotiirme meselesidir. Egitim kiiltiirden
soyutlanamaz. Kiiltiirden soyutlanirsa egitim milli
olamaz. Hangi rejimde olursa olsun. Her rejim
her seyden 6nce kendini korumak ister. Kendini
ylucelten adamlar yetistirmek zorundadiyr.

Kiiltiirtiin unsurlari basinda dil meselesi
gelmektedir. Tiirkce, ne Arapca ne Osmanlica,
ne Farsca ne uydurukca, tertemiz sade halk dili,
halkin kullandigi, anladig1 bir dil olmalidur.

Tiirk Dil Kurumunun dilin 6zlesmesi ala-
nminda yaptigi bazi calismalar var. Bu calismalar
bazi cevrelerce elestiriliyor. Sizin bu konudaki
goriisiiniiz nedir?

Tiirk Dil Kurumunun Tiirk dilinin gelistiril-
mesinde 6nemli etkileri olmustur. Ben dilin ana
fonksiyonu acisindan meseleye bakiyorum. Dilin

ana fonksiyonu, anlasma araci olusudur. Eger dil
kiiltiiriin en biiyiik temsilcisi olarak, milli varli-
g1n siirekliligini saglamanin yegane araci olarak,
o iilke icindeki insanlarin birbiriyle anlasmasini
saglayamiyorsa amacindan sapmis demektir.
Ben Anadolu halkinin konustugu sade, temiz dili
istiyorum, onun 6zlemini ¢cekiyorum, bir vatan-
das olarak. Bakan olarak da halkla aydin arasina
terciiman girmemesini istiyorum. Dil birliginin
olmamasi nedeniyle cumhuriyet 6ncesinde millet
cok sey cekmistir.

Tiirk Dil Kurumu yeni kelimeler tiiretiyor,
tamam. Ondan sonra zorlama yapmamali. Toplum
benimserse o kelime zaten tutar, konusulur,
yazilir. Dilimiz zenginlessin ama yabancilasarak,
zorlayarak degil. Kokii ve kaynagi bizden olma-
yan uydurmacalarla zenginlestirmege calisilma-
sin. Ama halen Tiirk halkinin anladigi Arapca,
Osmanlica, Farsca, Frenkce kelimeler artik bizim
malimizdir. Bunlari sadelestirme hevesiyle dili-
mizden atmaya calismayalim. Mesela elektrik
sOzii dilimize girmistir. Tiirk halki tarafindan
anlasilan, bilinen, yadirganmayan yabanci keli-
meleri de atmamaliy1z. Bunlari atmamaliy1z ama
ayni nitelikte yeni kelimeler de almamaliyiz.
Medeniyet beynelmilel oldugu i¢in, teknolojinin
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getirdigi kelimeleri de milletlerarasi anlasma
araci olusu acisindan alabiliriz. Ama, bunun ote-
sinde yeni yabanci kelimeleri almayalim.

Tiirkiye'de sanatcilarin sosyal giivenligi ol-
mamast elestirilen ve stirekli yakinilan bir konu.
Bu konuda bakanlik olarak calismalariniz ne
olacak?

i1k teklif edecegimiz kanun sanatcilarla ilgili
olacaktir. 506 sayili Sosyal Sigortalar Kurumu
Kanunu kapsamina sanatcilarin da alinmasi icin
calistyoruz, Sosyal Giivenlik Bakanligi ile birlikte,
devletten maas alamayan muhtac sanatcilara
Oncelik taniyacagiz.

Sanat, Kiiltiiriin en etKili, en cazip, en kalici,
en yliceltici unsurudur. Diinii en iyi sanat yasa-
tir, yarini da en iyi sanatgcilar ileri kusaklara
gotiirecektir. Sanatciy1 tesvik etmek, mutlu kil-
mak zorundayiz. Devletten maas alan sanatci-
lar1 da Memurin Kanunu icinde ayr1 bir statiiye
kavusturacagiz.

Devlet Tiyatrolari ve ozellikle Devlet Opera ve
Balesi eleman sikintist icinde. Eleman yetismemesi
de konservatuvarlarda iyi ogreticinin azligina

baglaniyor. Konservatuvarin yonetiminde,
calismalarinda bir degisiklik diistiniiliiyor mu?

Konservatuvarlarin gorevini yeterince yapa-
mamis olmasi biiytik talihsizliktir. Ciinkii ana
kaynaktir. Bugiin konservatuvarlarin eski giin-
lerini aradigini gériiyoruz. ilk amacimiz kon-
servatuvarlari islah etmektir. Konservatuvarlari
yeniden diizenleyecegiz, yeni kadrolar getirip
yonetimleri diizenlemege kararliyiz. Mevcut
imkan ve kaynaklari en rasyonel sekilde kullana-
cagiz. Sonra konservatuvarin Kapasitesi artirila-
caktir. Mevcut sanat tiirlerinin en son sinir1 neyse
o kadar 6grenci alacagiz.

Bir Kkiiltiir seferberligi yapmanin 6n hazir-
liklar1 icindeyiz, Once strateji tayini yapacagiz.
Kendi kiiltiir degerlerimizi koruyucu, gelistirici,
yasatici bir calismaya girecegiz. Arkasindan yurt
capinda bir planlamaya girecegiz. Bunlari kdylere
kadar ulastiracagiz. Bunlar1 yapmazsak milletle-
rarasi degerler milli degerlerin iistiine ¢ikar. Tiirk
vatandasi degil, diinya vatandasi oluruz.

Nilgin Tarkan, “Avni Akyol”, Milliyet Sanat, sayi: 243,
16 Eyldl 1977, s. 3 vd. 34
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Bir kere sanatc¢i1 takimi bireyci olur. Diinyadan
habersizdir, okumaz, yazmaz, ukaladir, bohem-
dir, sarhostur, sakallidir falandir fismandir.
Biitiin bu 6n yargilarin kaynaklarini simdilik bir
yana birakalim. Cevremizde dostlar hayretler
icinde; nasil oldu da bu tuhaf insanlar, piril piril
ilkeleri olan, ilerici bir sanatci Orgiitii olustura-
biliyorlar? Bu kokmus 6nyargilardan siyrilmaya
basladiklarini artik keyifli bir tebessiimle izli-
yoruz. Bugiin artik 200’1 askin iiyesi olan, yurt
icinde de yurt disinda da etkin giiclii bir G6rsel
Sanatcilar Dernegimiz var. Simdi, bu isin nasil
olabildigine dair meraklari gidermek iizere,
iilkemizde sanatci olarak yetismis ve sanatci
olarak calisabilmek ve yasayabilmek zorunda
olan insanlarin icinde bulunduklari kosullara
gecelim.

Sermayenin iktidari sanatin serbestce gelis-
mesine, sanatcilarin kiiltiirel diizeylerinin yiik-
selmesine, onlarin yurt disinda etkinlik saglama-
sina yani kisaca sanata ve sanatcilara karsidir.

* Ulusal/Evrensel
* Kidltur Politikasi
+ Sanat Egitimi

» Demokratik Kuruluslar
« Sanatg¢i Haklari

* Baski ve Sansur

+ 0zel Kuruluslar

Ciinkii sermaye cevrelerinin 6yle fazlaca kiil-
tiirlii sanatcilara ihtiyaci yoktur. Onlarin dilegi,
sanat egitimi yapan kurumlari bitiren insanlarin
reklam grafikerleri, sanayi cizimcileri gibi ticret-
li teknik kadrolar olusturmalaridir. Zaten ille de
sanat yapilacaksa, bunun, sagin ideolojik miica-
delesi cercevesinde diizenlenmesi gerektigini
biliyorlar. Daha bes alt1 ay 6nce kiiltiir bakaninin
biri soyle diyor: “Sanat, sanat diye tutturmuslar,
sanki memleketimizde sanat mi1 var? Yapilanin
tamami disardan kaynaklanan, yoz bir sanat.
Yapilacaksa soyle asil ve milli bir sanat yapilma-
lidir.” Biraz acikli degil mi? iste bu nedenlerle,
iktidarlar sanatcilarin yetismesini engellemis-
lerdir.

Egitim kurumlari, iilke sanatinin gelisme-
sine, sanatcilarin genel olarak gorgii, bilgi diizey-
lerinin yiikselmesine katkida bulunabilecek
durumda degildir. islevleri sanattan anlayan geng
kadrolar mezun etmeye indirgenmistir. Beri yan-
dan gerek sermaye cevrelerinin faydaci egitime
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yonelik baskisi, gerekse 6gretim iliyelerinin
bireysel kazanimlarina asir1 diiskiinliikleri ne-
deniyle, sanat egitimi yapan kurumlarin iilke-
mizdeki genis sanatci kadrolarinin kiiltiirel ge-
lisimine katkida bulunma olasiliklar1 kalma-
muistir.

Kendi basina calisan sanatc¢ilar, daha dina-
mik ve etkin bir gériiniimde olmalarina ragmen
kendilerini gelistirme, cagdas sanati izleyebilme,
yayin saglayabilme gibi konularda neredeyse
caresiz durumdadirlar. Diizen onlara sanatci
olarak calismaktan vazgecip sermaye kurulusla-
rindan birinde ticretli teknik eleman olma sece-
neginden baska hic¢ bir sey sunmuyor. Bu sanatci-
lara acik ne bir kurum, ne bir kitaplik, ne bir ciddi
dergi var. Bu insanlar toplumun Kendilerinden
birer yaratici olarak bekledigi islevi nasil yerine
getirecek?

Ulkemizin sanatcilari, ¢cagimizin ¢etin sorun-
lar1 karsisinda kendilerini hazirliksiz ve yetersiz
buluyorlar. Artik “benim giizel Anadolum” man-
zaralar1 yapip devlet dairelerine satma donemi
kapandi. Bugiin bir uluslararasi yarisma acildi-
ginda 6rnegin “Baris ve Detant” temasi cerce-
vesinde bir yapitla katilmaniz gerekiyor. Detant

neyin nesidir, baris s6zciigiinden sadece savassiz
bir durumu mu anlasilacak? Ger¢cekten anti-fasist
olmak cagdas hiimanizmin ta kendisi midir?
Cocuklara acimak ile silahsizlanma miicadelesi
arasinda bir iliski olabilir mi? Elbette, bu sorunla-
rin altindan kalkamayacagini kestirip, bosveren,
sanatin bicimsel oyunlarinin ardina saklanip
entellektiiel taklidi yapan sanatcilar da var, her
zaman da olacak. Sozlerim bunlar1 kapsamiyor.
Cagdas bir sanatci olabilmenin ne demek oldu-
gunu, cagimizi anlamanin ve anlatmanin ne denli
glic bir is oldugunu ve de bunun iscilerden s6z
eden isler yapmaktan ibaret olmadigini kavramis
insanlardan s6z ediyorum. Onlar ictenlikle ve tut-
kuyla daha ¢cok 6grenmek, cagdas sanatlarda geli-
sen yeni egilimleri tanimak, yabanci yayinlar izle-
meKk, yurt disinda sergi ve yarismalara katilmak,
gezip gormek, bilgilerini ve kiiltiirlerini artirmak
gereksinimi icindeler. Ve de sonra yaptiklari
calismalari yayginlastirabilmek, satabilmek,
satarken somiiriilmemek gereksinimi icindeler.
Biitiin bunlari ne devlet, ne diizen, ne de kambur
felek saglamayacak. Bunu artik hepimiz biliyo-
ruz. Bu nedenle usta, acemi, profesyonel, amator,
gencg ya da yasli sanatci ayirimi yapmadan herkes
hiinerini, bilgisini, olanagini birlestirdigi zaman
ortaya bir dernekten Ote bir sey, bir Orgiit ¢cikiyor.
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iste iilkemizde bu tuhaf insanlarin, sanatcilarin,

umulmadik isler basarmasindaki keramet, bun-
dan ibarettir.

Orhan Taylan, “Nasil oldu da sanatg¢ilar 6rgitlendi?”,
Politika, 27 Temmuz 1977, s. 8
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En sarsici tarihsel soklarin ve devrimlerin var
oldugu cagimizda sanat alanindaki bunalimlari
aciklamak cok yonlii bir incelemeyi gerektirir.
Sirtini degisken toplum yapilarina oldugu kadar,
bireylerin siirekli bilin¢clenmelerine de yaslamis,
sasirtici arastirmalarin ve buluslarin yapildigi
bir cagda yasiyoruz. Her arastirma bir yenisini
getiriyor, her bulus bir bagkasini doguruyor. Oyle
bir cagin diinyasi ki bu, biiyiik go¢lerin, biiyiik
kiyimlarin, biiyiik korkularin, parcalanmalarin
ve siliklesmelerinin doruklastig1 sanat konu-
larini olusturuyor. Bu konular yiizyillardan bu
yana, kentsoylu bireyselligin icinde bulundugu
bir yasami 6zetliyordu. Ancak bu iste kentsoylu
bireysellik, yeni ve yaratici konulari acgik ve secik
bir bicimde tanimlayamadan, temeldeki celiski-
leri g6stermeden Oliip gitmekte.

Kentsoylu, egemen giic¢ olarak ortaya cikinca,
tarihsel degerlendirme acisindan 6nemli olan ve
kendi yapisi icinde bulunan tiim dogal, feodal
ve babaerKkil iliskileri yok saydi; toplum icinde

* Kiltdr Politikasi
+ Sanat Piyasasi

+ Ilerici Sanat

* Baski ve Sansir

-olabildigi kadar- bu iligkileri halktan sakladi.
Bunlarin yerine kendi diizenini destekleyecek,
kendi cikarini saglayacak kurallarini getirdi.
Dogal ve insancil olan her seyi asagilayarak ve
bunlarin 6niine paranin baski giiciinii koyarak,
sonunda her iliskiyi duyarsiz gozlerle seyredebi-
len bir y181n ortaya ¢ikardi. Kentsoylunun sanati,
genelde, bu duyarsiz iliskinin, temele inmeyen
gozlemleri ile var olmustur. Sanat, bu diizendeki
her sey gibi, pazara siiriilmiis ve kazanc sagla-
nacak bir sey olarak kabul edilmistir. Kazancg
getirenler cesitli yollardan ¢cogaltilarak yaygin-
lastirilmis ve kisa bir siire sonra yiginlar bayagi
ve sanat degeri olmayan seylerden hoslanir
duruma getirilmislerdir. Piyasadaki stiriime
bagli olarak, sanat yapitlari da getirdikleri ka-
zanc¢ oraninda degerlendirilmistir. Kentsoylu,
bir yandan da kendi diizenini temelinden sars-
mayacak elestirileri hosgoriiyle karsilayip on
diizeye cikararak yapisina uygun bir denetim
meKkanizmasini da saglamistir. Ustelik, bu yol-
dan diisiince 6zgiirliigiiniin sampiyonu olarak

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-078



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

da boy gostermek olanagini elde etmistir.
Kentsoylunun bu hosgoriisii, temel dogrulara
inerek onun diinya goriisiinii sarsan elestirilerde
son bulmustur.

Kentsoylunun giderek ulastigi tiiketim
toplumunda, sanat da bir tiiketim araci sayilir.
Anamalci-kentsoylu ticaret diizeninin cevirdigi
cark icinde, her meta tiiketim ekonomisinin ilke-
lerine sikica baglidir. Pazara siiriilmiis olan sanat
da bu tiiketim ekonomisinin ilkelerine uygun bir
bicimde ele alinir. S6zgelimi, yayin alanindaki
anamalcilar, secimlerini gercek sanat degerinden
cok, bir yapitin ne kadar satacagini hesaplayarak
yaparlar. Yapilan resimlerin satilabilirligi ressami
degerlendirmede bir dl¢ii olur. Odeneksiz dzel
tiyatrolarin yasayabilmesi giseye gelen paraya
baglhidir.

Kentsoylunun sanati destekleyisi ilging ve
kendine 6zgitidiir. Her alanda oldugu gibi, sana-
tin da pazarlamasini yiiriitecek tiiccarlari var-
dir kentsoylunun. Bunlar mallarini daha ¢cok ve
pahali satabilmek icin yeni teknik araclar edinir-
ler, edebiyat ve sanat endiistrisi tekelleri kurarlar,
miizik yapitlarini genis bir alanda satabilmek icin
trostler ortaya cikarirlar... Ve yazara, sanatc¢iya

fiyat bicenler de bunlardir. Bu egemen giiclerin
kolayca avuclarina alamadiklari, diinya ¢capinda
biiyiik olan sanatc¢ilar ve yazarlardir. Ancak bu
“biiyiikler” bile, kentsoylunun ticaret diizeninin
kirli ve pasli carki icine diismekten kurtulamaz-
lar. Ozellikle, 6liimlerinden sonra, “biiyiikler” bu
tiiccarlarin en giizel avlari1 ve kazanc¢ kaynaklari
durumuna gelirler.

Anamalci-kentsoylu diizenin bir cocugu olan
fasizm, bu yabancilasmayi kesin bir bicimde
goOzler Oniine serer. Oysa kentsoylu bu yabancilas-
may1 saklamada ustadir. Ozellikle, kendi yapisina
uygun bir 6zgiirliigiin savunucusu oldugu icin,
bu 0zgiirliik anlayisi icinde yabancilasma duygu-
sunu yiizeyde de olsa, bir 6lciide azaltir. Fasizm
ise, kentsoylu diizenin kurnazca koydugu 6zgiir-
liigii ortadan kaldirir ve ideolojisindeki 6zellik-
lere uygun olarak sanati dondurup kaliplandirir.
Kentsoylunun aliciya hos goriinmesi kaygusu,
onda yoktur. Brecht’in dedigi gibi, kentsoylularda
“kasaplar, eti getirmeden Once ellerini yikarlar”;
fasistler ise ellerinin kaniyla ortaya ¢ikmaktan
cekinmezler. Onlarin sanata olan tutumu da
boyledir; kendilerine gére dondurduklari sanati,
kati, tek yonlii, dar bir goriisle ortaya siirerler.
Gecmisin efsaneleri, giincel gerceklerin yerine
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konulur. Ge¢cmisi, yarinin sentezi icin, cagdas

bir degerlendirmeye gotiirmek yerine, gecmisi
bugiine uygulamakta direnirler. Halk, bir yanda
uzaya giden araclari, laboratuvarlari, her giin
biraz daha gelistirilen bilgisayarlari izlerken,
tepeden inme bir baskiyla gecmisin bugiine uygu-
lanamayacak yasamina baskiyla zorlanir. Bu da
yabancilasmanin Kesin cizgilerini ortaya cikarir.
Sanat, giincel olani ¢ok yonlii evrensel boyutlari
icinde yeniden yaratip insanogluna katkida bulu-
nan bir aractir. Fasizm, sanatin bu katkisindan
cekindigi icin onu bir diis diinyasina kapatip yok
etmek ister.

Garip bir celiskidir bu. Bir yanda {icte ikisi
ac, gercek bir diinya, 6biir yanda fasizmin siisle-
yip piisleyip getirdigi gercek olmayan, diissel bir
diinya. Her yanda siyasal cinayetler, yoksulluk,
haksizlik varken, fasizm bunlar1 géstermemek
icin, insanoglunun kafasini geriye dondiirerek
yalan bir diinyayi zorla kabul ettirmek ister.
Ancak sanat, tiim bunlara karsin, insan yasami-
nin gelismesinden ve degismesinden bagi kopar-
tilamayacak kadar giiclii bir tiretimdir. Bir siire
dondurulsa bile, sonunda kaliplarini Kirip kendi
benligini kazanir. Ciinkii sanatin 6ziinde kendi
kendini asmak vardir.

Kendi kendini asamayan Kentsoylu sanati
can ¢cekismektedir. Bu sanatin yozlasmisligi,
kentsoylu bireyselligin 6lmekte olusu Samuel
Beckett’in yapitlarinda giiclii bir anlatim bulur.
Onun oyunlar1 6lmekte olanlarin kendi kendi-
lerine konusmalarini kapsar. Oyunlarinda, eski
bir diinyanin eskimis kisilerini goriiriiz; bunlar
eski sorulari sorarlar, eski diisiinceleri yinelerler.
Sinirlandirilmis, dar bir ¢cevre icinde umutsuzca
dontip dururlar. Yiizyillardan bu yana siirege-
len yipranmuis bir diinya goriisiindeki OYUNUN
SONU’dur bu.

Cagdas diinya bilimsel bir diinyadir. Bilim
bu diinyanin yasamindan soyutlanamaz. Sanat
da bu yasamin yaratisal bir iiretimi olduguna
gore, sanatin bilimden 0g8renecegi cok sey vardir.
Sanatin yasamasi, gelismesi ve degismesi icin
yeni yOntemleri denemesi zorunludur. Bu da
bilimin yardimiyla gerceklesebilir. Ancak bilimin,
sanata ne ve nasil vermesi gerektigini bilmek
Onemlidir. Sanatin doygunlugu ve yiicelmesi,
kestirilemeyen ile baslar, bilimle biitiinlenir...

Ve insan, insan oldugu icin, baska deyisle insan
durmadan gelisen, ikircikli ve tamamlanma-
yan bir varlik oldugundan, makinenin tamam-
lanmisligl, matematik formiillerin kesinligi ile
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karsilastirilamaz. Bunun i¢in de, sanatin tamam-
lanmasi ya da sonunun gelmesi gibi bir durum
olanaksizdir.

Sanat, varolusun korkularindan ve acilarin-
dan, toplumun ticari baskilarindan, yasaklama-
larindan, aligkanliklarindan ve giinliik tekdiize-
liklerinden kurtarip Kisiyi ve giderek toplumu
ozgiirlestirir. Olmekte olanlarin sanatindan
baglar1 kopartmak gerek!

Ozdemir Nutku, “Haftanin Yazisi: Olmekte Olanlarin Sanati”,
Milliyet Sanat, sayi: 244, 23 Eylul 1977, s. 17
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Yarim yiizyillik Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin siirekli
ve tutarli bir kiiltiir politikas1 olmamuistir gilinii-
miize degin. Kabineler degistikce yeni yeni giri-
simlerle karsilasilmistir. Hiikiimet programlari,
son yillarda planli1 doneme girilmesine karsin
sanki devletin plan1 yokmus gibi hazirlanmuis,
belirli donemlerin 6zel kosullarina gére hareket
edilmis, Tiirk Kiiltiir ve sanat yasaminin genel
dogrularindan uzak kalinmistir. Hiikiimet prog-
ramlar1 da temelde parti programlarina dayan-
digindan ve de parti programlarinda en az yer
verilen Kkonularin basinda kiiltiir ve sanat gel-
diginden bugiine kadar bu alanda fazla bir sey
yapilamamistir.

27 Mayis Devrimi’nden sonra devlet orgii-
tiiniin yeniden diizenlenmesi ile ilgili olarak
yapilan genis capli bir arastirma sonucunda
ortaya Mehtap Projesi diye bir rapor ¢cikmuistir.
Bu raporda devlet orgiitii icinde Kiiltiir Bakan-
1181 diye bir bakanligin kurulmasi baslica 6netri-
ler arasindaydi. Arastirmayi yiiriiten bes Kisilik

* Kiltdr Politikasi

+ Sanat Egitimi

+ Demokratik Kuruluslar
* Baski ve Sansilr

kurulun iiyelerinden birisi de Siileyman Demirel
olmasina karsin, bu bakanlik kendisinin alt1
yillik iktidar1 zamaninda kurulmamais, ancak

12 Mart’in “Atatiirk¢ii” Erim hiikiimeti zama-
ninda kurulmustur. Ama, kurulus dylesine
koksiiz olmustur ki Kiiltiir Bakani bazi yanlis-
lar yapt1 diye bakanlik kaldirilmis, bir siire son-
ra gene bir “Atatiirkc¢ii” hiikiimet olan Irmak
hiikiimeti zamaninda yeniden kurulmustur.
Bilimsel arastirmalarin getirdigi oneriler hiikii-
metlerce ele alinmazken, yalnizca siyasal he-
saplarla ve oy diisiincesine dayanarak Koy Isleri
gibi bakanliklar kurulup devlet orgiitii icinde
ikilemelere, islev ve gorev karisikliklarina yol
acilmistir.

i1k kez Cumhuriyet’in kKurulus yillarinda
kurulan Kiiltiir Bakanligi daha sonralar1 ya Milli
Egitim’in yedegine alinmis ya da devlet bakanlik-
larina baglanarak miistesarlik diizeyinde yiiriitiil-
miistiir. Isin asly, kiiltiir ve sanat isleri, hep ikinci
derecede ele alinmuistir.
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Elli yillik Cumhuriyet tarihimize soyle bir bak-
tigimiz zaman, Atatiirk doneminde biiyiik heyecan-
la baslatilan kiiltiir ve sanat girisimlerinin giderek
kesildigini ve 6nemsenmedigini goriiyoruz. Bu
olumsuz gidisi hiikiimetlerin kiiltiire kars1 olum-
suz tutumlarina, giincel siyasal konulara daha ¢cok
onem vermelerine baglayabiliriz. Sanat ve Kiiltiir
alaninda uzun yillar bir politikasizlik egemen ol-
mustur. Eger tutarli bir politika hiikiimetlere bag-
I1 kKalinmadan izlenebilseydi Tiirkiye diinyanin
sayil1 kiiltiir merkezlerinden birisi olurdu. Tari-
hin bize biraktig1 zenginliklere bile sahip ¢ikama-
muisizdir. Yabancilar bizim kiiltiiriimiizii ve sana-
timizi1 bizden iyi tanimis ve degerlendirmistir.

En son olarak kurulan Ecevit hiikiimetinde ise,
Kiiltiir Bakanligi’nin kaldirilarak Milli Egitim Ba-
kanlig1 ile yeniden birlestirildigini goriiyoruz.Boy-
lece kiiltiir isleri bakanlik diizeyinde orgiitlenme-
den cikarilmaktadir. Ne var ki, Ecevit hiikiimeti-
nin bu girisimini digerlerinden ayri olarak degetr-
lendirmek gereKkir. Parti programi ve kendi diisiin-
celeri, kiiltiir ve sanat islerinin devlet Orgiitii
icindeki bir bakanlik diizeyinde degil, bagimsiz
kurumlar biciminde yiiriitmektir. Parti programi
ve secim bildirgelerinde, bagimsiz kiiltiir kurumu
olusturulmasini yillardir savunmaktadirlar.

Aslinda, son cephe hiikiimeti zamaninda
Kiiltiir Bakanligr’'nin yaptiklari, kiiltiir ve sanat
islerinin devletin tekelinde nasil giidiimlii ve
tehlikeli noktalara ulastigini ortaya ¢ikarmistir.
Bakanlik, kiiltiir yayinlar1 diye bircok degersiz ve
derleme yapit ve bazi dergileri en pahali bicimde
basmis, devlet giicii ile her yere dagitmis ve
piyasa fiyatinin ¢ok altinda satmistir. Bakanlik,
devlet giiciinii iktidar partilerinin ideolojileri
dogrultusunda kullanmis, devletin parasi bol
keseden harcanarak Kitap ve dergi piyasasindaki
rekabet diizeni belirli tutucu goriisler dogrultu-
sunda bozulmustur.

Milli Egitim’de 1Ismarlama ders kitaplarinda
yapilmak istenen, Kiiltiir Bakanligi’nda da yine-
lenmis, Tiirk kiiltiirii Orta Asya’dan gelen kili¢
seslerine bogulmus, calismalar siirekli geriye
doniik olmustur. Giintimiiziin Kiiltiir ve sanat
sorunlarina egilen tutarli bir politika izlemek
yerine, genclerin kosullandirilmis bicimde yetis-
tirilmelerine, tarihsel gerceklerin ideolojik yoru-
muna ve belirli siyasal kadrolara oncelik tanin-
mustir. Kiiltiirtimiizde goriilen ikiliklerin yarattigi
bosluklari ideolojik yorumlarla kapatma gérevini
bakanlik tistlenmistir. Politik girisimler Oyle bir
noktaya varmuistir Ki, kiiltiirstizliik ve ideolojik

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-084



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

kosullandirma devletin kiiltiir politikasi bici-
mine doniismiistiir. Devlet Konservatuvarr’nin
ve Devlet Tiyatrolari’nin i¢ine diistiigii durum
bunun en acik 6rnekleridir.

Cephe Hiikiimeti’nin Kiiltiir Bakanlig1 dene-
yinden ders almak gerekir. Bati iilkelerinde, ge-
lismislik cizgisini asan toplumlarda devletin kiil-
tiir bakanlig1 kurmasi olumlu katkilar getirdigi
halde, Tiirkiye gibi gelismekte olan ve belirli bir
sosyo-ekonomik siireci tamamlayarak bir dii-
zeye ulasamayan toplumlarda kiiltiir bakan-
liklar1 tutucu iktidarlarin elinde hemen ideolo-
jik silaha doniismektedir. iktidari eline geciren
partiler Tiirk kiiltiir ve sanat yasamina devlet
baskisi ile el koymakta ve giidiimlii bir yol izle-
mekteler. Bu durumda gelismekte olan Tiirkiye
cagdas kiiltiir diinyasi ile iliski kurmakta zorluk
cekmektedir. Yazarlarimiz ve Kiiltiir adamlari-
miz uluslararasi toplantilara katilabilmek icin
izin alamamaktadirlar. Tiirkiye’de ise Mevlana
ve Selcuklu kiiltiirii disinda seminerler diizen-
lenememektedir. Cagdas kiiltiir yagamu ile ilis-
kiler, bakanligin disinda kiiltiir ve sanat adam-
larinin kurdugu orgiitler araciligi ile yiiriitiil-
mekKktedir. Tiirkiye Yazarlar Sendikasi, Karika-
tiirciiler Dernegi vb. gibi orgiitler bu boslugu

doldurma yolunda 6nemli girisimlerde bulun-
muslardir.

Mustafa Kemal’in gelecegi ne derece dogru
gordiigii, Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil
Kurumu’nun bagimsiz statiileri incelenince
anlasilmaktadir. Dikkat edilirse, bugiin Kiiltiir
Bakanligr’ni ideolojilerine ara¢ yapanlar bu iki
bagimsiz kuruma en cok saldiranlardir. Kiiltiir
ve sanatin gelismesi her seyden 6nce 6zgiirliige
baglidir. Glidiimlii politikalar bir noktada kiiltii-
rel yasami oldiirebilir. Antidemokratik tilkelerde
oldugu gibi. Ge¢cmise ideolojik yonelmenin ¢ik-
mazi, Tiirkiye’de cogulcu ve 6zgiirliikcii kiiltiir
ortaminin erdemini daha iyi anlasilir Kilmistir.
Dil ve Tarih Kurumlari benzeri kurulacak Giizel
Sanatlar Kurumu, Kiiltiir Kurumu gibi kuruluslar
araciligi ile Tiirk kiiltiir ve sanati cagdas diinyaya
Ozgiirce acilmanin olanagina kavusacaktir. Halke1
ve demokratik iktidarlar1 bekleyen giindemdeki
ana sorunlardan birisi de budur. Unutmamak
gerekir Ki, kiiltiir ve sanatin gelistigi toplumlar
Ozglirliigiin benimsendigi toplumlardir.

Anil Gegen, “Haftanin Yazisi: KultlUr ve Sanat Orgutlenmesi”,
Milliyet Sanat, sayi: 254, 5 Aralik 1977, s. 17
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Devrimci sanat¢ilarin, resimlerini genis Kitlelerle
daha icli-dislh kilabilmek, resimlerini Kitlele-

rin ilerici miicadelesi ile birlikte nefes alan bir
yapiya kavusturabilmek amaciyla basvurduklari
duvar lizerine resim yapma olayi, gercekte yeni
bir bulus degil. ilkel toplumlardan feodal top-
lumlara kadar biitiin yonetim bicimleri duvar
resmini, egemen diisiince bicimini Kkitleler tize-
rinde daha etkili kilmak {izere 6nemsemisler ve
insanlarin topluca gelip gittigi yerlerde, 6zellikle
tapinaklarda egemen diisiince biciminin 6zel-
liklerini belirten ya da ulu sayilan Kisileri yiicel-
ten resimler yaptirmislardir. Duvar resmi yalniz
gocebe kavimlerin yasaminda dogal olarak yer
almaz. Burjuva devletlerinin kurulma dénemine
kadar ideolojik islevini siirdiiren duvar resmi, bu
donemde yeni devletin sanati kolay alinip sati-
labilir, yani tasinabilir olmaya yonlendirmesiyle
yavas yavas ortadan kalkar.

Dortytiz yil kadar siiren bir aradan sonra
yirminci ylizyilda, duvar resmi yeniden, bir iist

+ 0z-Bigim
+ Ilerici Sanat

diizeyde ortaya cikt1. Bu kez gerici iktidarlara
kars1 miicadele veren emekci Kitlelerin, isci sinifi-
nin, onun 6ncii giiclerinin ve sanat¢i kadrolarinin
bir gereksemesi olarak dogdu ve cesitli iilkelerde,
o iilkelerin 6zgiil kosullarina gore yonlendi.

Bu yonlenmeyi iki ana dogrultu olarak sap-
tayabiliriz saniyorum. Biri, sosyal demokrat ya
da sosyalist giiclerin egemen oldugu iilkelerde
gelisen ve resmin biitiin degerlerinin hakkini
vermeyi 6nde tutan, uzun yillar yasamak tizere
tasarlanan, genellikle de iinlii ustalar tarafindan
yapilan duvar resimleri. Digeri ise, gerici burjuva
iktidarlarinin egemen oldugu tilkelerde gelisen ve
genellikle devrimci sanatci gruplarinca yapilan,
yalin, kisa ve acik mesajli, dogasi geregi az yasa-
yacagl bilinerek tasarlanan duvar resimleri.

Birinci dogrultu iizerinde en tinlii 6rnek-
leri Meksikali ustalar verdiler. Elverisli ikti-
dar kosullarinin bulundugu dénemlerde
yiuizlerce metrekarelik gorkemli dis cephe
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resimlerinin uygulayicilari arasinda Rivera,
Siqueiros, Camarena, Renau, Orozco, Ati gibi
adlar var. Sili’de kisa siiren Halk Cephesi ikti-
dar1 doneminde eser vermis Escamez’i Kiiba’da
Venturelli’yi taniyoruz. Sosyalist tilkelerdeki
Ornekler ise sayllamayacak kadar cok. Bu tiir
duvar resminin en 6nemli 6zelligi; yagli boya tual
resmi ya da sehpa resmi dedigimiz tiir resmin
tanidigi olanaklarin ¢ok dtesinde, destansi bir
anlatima ulasabilmesi, biiyiik sorunlar1 iceren
temalari ele alabilmesidir. Kaba bir benzetme ile
OyKkii ile roman arasindaki fark gibi.

Diger dogrultuyu olusturan ve adina militan
duvar resmi diyebilecegimiz calisma tiiriiniin
onemli 6rnekleri Amerika Birlesik Devletleri, Sili,
Portekiz ve Ispanya’da verildi. Bir cesit illegal
resim. Boyanacak duvar ic¢in izin almak sorunu
yok, dayanikli boya arastirma zorunlugu yok.
Resmin yagama siiresi, cevredeki insanlarin onu
koruma olanagi ile sinirli. Bu tiir calismanin
belirgin 6zelligi kalin ve net ¢izgili, az renkli bir
grafik tislubu tasimasi, belge ve benzeri yazili
Ogelere de tasasizca yer vermesidir. Bu resimler
usta ve linlii sanatci isi olmamakla birlikte, belge-
lerini bulabildigimiz 6rneklerin hepsinde militan
bir ressamla militan bir kKadronun toplu ¢alismasi

olarak gerceklestirilmis. Bunlardan, Amerika’da,
Chicago ve yoresinde basaril1 6rnekler vermis
Rogovin ile Green’i, Sili’de Sepulveda’y1 taniyo-
ruz. Amerikalilar cokc¢a zenci ya da Portoriko’lu
militan gruplariyla calismis. Sili’deki drneklerse
Komiinist Partisi Genclik Kollarinin ¢alisma-
lar1. Bunlarin disindakiler Brigada (tabur) ya da
benzeri adlarla bilinen genc ressam gruplari. Bu
dogrultudaki resim ¢alismalarini, daha 6nceki
yazilarda degindigim ajit-prop calismalari cerce-
vesinde ele almak gerekir.

Duvar resminin bu iki ana dogrultusunun
disinda kalan ama anmadan ge¢cmek istemedigim
bir ‘kitle resmi’ tiirii daha var. Sokaklara 6zellikle
buis icin dikilmis tic-dort adam boyu yiikseklik-
teki panolar ilizerine yapilan dev afis tiirii resim-
ler. Yaygin olarak kullanildigi tilkeler Bulgaristan,
Vietnam. Cin’de de bunun duvar gazetesiyle
karisan bir bicimi kullaniliyor. Gelisme olasiligi
goriinen ama simdilik resim alanindaki kavgaya
girmeyen bir calisma bicimi.

Tiirkiye yeni yeni ortaya ¢ikan duvar resmi
yapma egilimi, yukarida saptamaya calistigim iki
ana dogrultudan hangisi tizerinde gelisebilir gibi
bir soruya se¢cme yaparak yanit verilmemelidir.
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Her iki dogrultuda da calisilacaktir. Degisik
yapida sanatgcilar elbet degisik uygulamalara
yoneleceklerdir. Ama herhalde bizlerden 6teye
kalacak olan, duvar resminin dogasinda olan
ideolojik miicadele organi olma 6zelligini g6z-
den uzak tutmayan, bu 6zelligin hakkini vermeyi
basarabilen calismalar olacaktir.

Orhan Taylan, “Yeniden duvar resmi”, Politika, 14 Aralik 1977,
s. 10
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12 Ocak 1978 giinii yeni hiikiimetin programi
Meclislerde okundu. Bizleri 6ncelikle ilgilendiren
sanat ve kiiltiirle ilgili boliimde sanatcilara her
tiirlii baski ve yonlendirmeden uzak bir «devlet
destegi» vaaddedilmekte ve 6zetle «Sanatcilarin,
yazarlarin ve diisiiniirlerin sosyal giivenceleri
saglanacaktir. Yetenekli sanatci, yazar ve diisii-
niirlerin yasamlarini bu ¢alismalariyla siirdiire-
bilmeleri saglanacaktir» ciimleleri de diger hedef-
ler arasinda yer almaktadir.

Bu son derece 6nemli ciimleleri okurken
aklima 12 Mart déneminin sikiyonetim iktidar-
lar1 geldi. Hatirlayacaksiniz, tilkemizde bir Kkiil-
tiir bakanligina ilk kez bu dénemde gereksinme
duyulmus, bakanlik kurulup kisa siirede sanatci-
lar1 desteklemeye gecilmisti. Hangi sanatcilar1?
O giine dek fasisto-liberal cizgisinden taviz
vermemis bir gurup sanatci «Devlet Sanatc¢isi»
iinvani ile 6diillendirildi, geri kalanlar da eser-
leri devlet eliyle yayimlanmak yoluyla paraya
boguldu. Yeri gelmisken, bu konuda fasistlerin

* Kdltur Politikasa
« Sanat¢i Haklari
* Baski ve Sansir

hakkini teslim edelim; kapitalist {ilkelerde
sanatcilarin gelir diizeylerinin en yiiksek

oldugu donemler fasist iktidarlar donemleridir.
Mussolini ve Hitler iktidarlar1 doneminde res-
samlar, heykelciler, mimarlar (hem de yiizlercesi
birden) diipediiz zengin olmuslardir. O kadar ki,
Almanya’da yapacak isleri bitiren Hitlerin iinlii
heykelci ve mimarlari Tiirkiye’ye gelip Ankara’yi
fasist sanatin «sahe-serler»iyle bezemislerdir.

Sikiyonetim doneminin Kiiltiir Bakanligi’nin
destekleme alimlarina karsi yazdigimiz yazilarda,
«Bu iilke sanatcilarinin sizden destek mestek
istedigi yok, siz 6zgiirliiklerden haber verin»
diyorduk.

Oysa bugiin kosullar degisti. Demokratik sol
cizgiyi savunan bir iktidar is basinda. Hiikiimet
programina alinan yukaridaki ciimlelerin iyi
niyete dayandigindan kuskumuz yok ama
yeterliligi konusunda var. Ayni ciimleleri fasist
bir iktidar da programina koyabilir ve keyfi
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dogrultusunda uygulayabilir. Bu nedenle dikka-
timizi ilkelerin uygulanmasindaki demokratiklik
lizerinde toplayalim.

Ornegin, sanatcilarin calisma ve yasama
kosullarini incelemek firsatini buldugum
Bulgaristan’da, tiim sanatcilarin sosyal giiven-
celeri, tistelik is bulma giivenceleri saglanmuis.
«Yetenekli sanatgi, yazar ve diistiniirlerin yagam-
larini1 bu calismalariyla siirdiirebilmeleri» ise
sanatcilarin demokratik 6rgiitii olan Bulgaristan
Sanatcilar Birligi eliyle yiiriitiilityor. Baslarinda
ayrica hiikiimet temsilcisi ya da denetgisi yok.
Hangi sanatcilarin ddiillendirilecegine burada
Kkarar veriliyor. iki tip ddiil var, bes yiiz civa-
rinda sanatciya verilmis «Ovgiiye deger sanatci»
odiilii ile sadece yedi-sekiz kisiye verilmis «Halk
Sanatcisi» odiilii. Odiiliin anlami ise 6miir boyu,
baska bir iste calismak zorunda kalmadan sana-
tini siirdiirebilmek tizere maasa baglanmak.
Simdi, sosyalist devletin sanat¢ilara sagladigi
calisma ve yasama kosullarini, ¢esitli taviz iliski-
leriyle kisitlanmisg bir iktidardan elbette bekleye-
meyiz. Ama programina aldigi ilkelerin demokra-
tik bicimde uygulanmasinda titizlik géstermesini
isteriz. Yeni hiikiimetin bu ilkeleri uygulamadaki
basarisini ve kararliligini zaman 6lcecektir.

Bu ilkelerin yeterliligi lizerine ise sdylenecek
bir ciftten fazla s6z var. Sanatcilari sosyal sigor-
taya baglamak, emekli maasi vermek, vergisini
azaltmak, telif haklarini korumak hep giizel
seyler. Ama bunlar salt ekonomik kazanimlar. Ya
ozgiirliikleri? Ulkemizde, 1978 yilinda, sanatcilar,
yazarlar ve diistiniirler hala diisiinceleri ytiziin-
den tutuklanmak, mahkemeye verilmek, hapise
atilmak tehdidi altindadirlar. Ulkemizde, hala
pasaport verilmeyen sanatg¢ilar vardir. Sanat¢i
dernekleri, hila yiiriirliikte bulunan dernekler
yasasi uyarinca her an basilabilir, aranabilir,
kapatilabilir. Sanatci dernekleri, hala, bakanlar-
dan izin almadan yabanci bir sanatc¢iy1 Tiirkiye’ye
davet edemez, davet kabul edemez. Ve iilkemizde
sansiir, hala biitiin dehsetiyle siirmektedir.

Yani, basta tinlii 141 ve 142°’nci maddeler
olmak tizere biitiin anti-demokratik yasalar
yiriirliikte kalacak ama devlet sanatcilara ekono-
mik destek saglayacak.

Ulkemizin sanatcilari, yazarlari ve diisiiniir-
leri pek de a¢ degildirler ama biitiin insanlari gibi,
ozgiirliiklerine muhtactirlar.

Orhan Taylan, “Sanatc¢iya devlet destegi?”, Politika,
18 Ocak 1978, s. 8
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Yeni hiikiimetin programi sanat ¢evrelerinde
umutlar uyandirirken, birtakim sorular da
getirdi: Yillardir devlet desteginden uzak kal-
muis sanat ve kiiltiir yasamina hiikiimet ne olcii-
de ilgi gosterecek, programinda 6ngordiiklerini
gerceklestirmek icin neler yapacak, birbiri {istiine
yi181lmis sorunlarin ¢6ziimii yolunda ne gibi
cabalar harcanacak? Kiiltiir Bakani Ahmet Taner
Kislali ile yaptigimiz konusmada bu sorulara
yanit getirmeye calisirken sanatc¢i orgiitlerinin
yeni hiikiimetten neler beklediklerini saptamak
amaciyla da asagidaki sorusturmayi diizenledik.
flgililerin topluca sergilenen sorunlara ¢dziim
getirmelerini dileriz.

TURKIYE SANATCILAR BIRLIiGI

Tiirkiye’yi uzun bir siiredir baskisi altinda tutan
zehirleyici fasist esintinin Onii kesilmelidir. Her
tiirlii sanatsal orglitlenmeyi yasaklayan, ilerici,
devrimci, yurtsever sanat iirtinlerinin genis
halk kitlelerine ulasmasini 6dnleyen baskilar ve

* Ulusal/Evrensel * Demokratik Kuruluslar
« Sanat¢i Haklari

+ Ilerici Sanat

* Kultdr Politikasi
* Sanat Egitimi

+ Sanat Piyasasi * Baski ve Sansir

+ 0zel Kuruluslar

girisimler 6nlenmelidir. Su ya da bu nedenle fikir
ve sanat iiriinlerine karsi, bu iiriinleri satan yer-
lere karsi, bu iiriinleri kitlelere ulastiran sahne
ve salonlara karsi yiiriitiilen baskilar, saldirilar,
kirip dokmeler, dovme, kursunlama, yakma ve
yirtmalar son bulmalidir.

Agir bir ekonomik ve politik bunalimdan
kurtulmak icin, genis emekei halk kesiminin
destek ortaminda iktidara gelen yeni hiikiimet,
tilkemizde fikir ve inan¢larini sanat dallariyla
yaymaya, aciklamaya calisanlara karsi 6zgiir-
liikcti bir ortam yaratmalidir. Her tiirlii anaya-
sal haklar ve 6zgiirliikler kesin giivence altinda
rahatlikla kullanilabilmelidir. Toplanti ve gos-
teri ylirtiylisiinden tutunuz, kitap, film, nota,
senaryo, sOz ve oyun bicimleriyle ve benzeri
uygulamalarla dile getirilen diisiince ve inanc-
larin yeserip serpilmesi, gelisip yayginlasmasi
mutlak surette 6zgiirliik¢ii bir ortam ister. Bir
cizginin, bir karikatiir lejandinin, bir sarki
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giiftesinin, bir miizik parcasinin, bir siirin, bir
hikaye veya romanin, bir incelemenin, sanatsal
amaci acik orgiitlenmenin agir hapis ve siirgiin
tehdidi altinda bulunmasi, Tiirkiye’yi parlamen-
tosunda iiye bulundugu Avrupa’dan ve bati uygar-
ligindan uzaklastirir. Oysa, klasiklesmis diisiince
ve fikir akimlarinin ¢evirisi nedeniyle hapisha-
nelerde inleyen insanlarimizin bulunmasi, yeni
yeni yargilanmalar icin sira beklemesi, fasist
italya’dan alinmus, o diisiinceden kaynaklanmis
yasa hiikiimlerinin hala Tiirkiye’de gecer akca
olmasindandir.

Sanatcilar pek cok ekonomik ve sosyal
haklardan ve sanatlarini gelistirme arag ve ge-
reclerini edinme 6zgiirliiklerinden yoksun bulu-
nuyorlar. Devlet himayesinden yoksun sanatci-
lar, hala telif hakki olarak cok diisiik ticret almak-
ta ve ancak on bin liralik bir vergi bagisiklig1 gibi
giiliin¢ denebilecek bir 6lcii ile yiiz yiize bulun-
maktadir. Belediyelerin oldugu kadar Kiiltiir,
Egitim ve benzeri dallarla ilgili devlet bakanlari-
nin yetkileri icinde bulunan bazi olanaklar, sanat-
cilarin tiimiine sanatlarini gelistirme, dinlenme,
parasiz tedavi ve bakimlardan yararlanmalari
icin saglanmalidir. Cesitli bakanliklarin elin-
deki binalar tiim sanatc¢ilarin yararlanabilecegi,

Orgiitlii calismalar yapabilecekleri yerler icin
ayrilmalidir.

Cok agir vergi, Kira, cesitli harcama zorunluk-
lar1 altinda ezilen tiyatro sanatc¢ilarinin emekgci
halk Kitlelerine seslenebilmeleri, belediyelerin
ve devlet kurumlarinin yapacaklari halka yararh
kiiltiir politikalariyla olanaklidir. Uygar iilkelerde
yazlik dinlenme yurtlarinda, tesislerinde yara-
tici giiclerini tazeleyen sanatcilar, bu basit koru-
yucu olanakla kendi iilkelerinin diinyada tanin-
masina, sayginlasmasina yardim edici tirtinler
verebilmektedir. Korumadan yoksun sanatcilar,
fizyolojik sefaletin kucaginda vakitsiz hayata goz
yummalari nedeniyle, o {ilkenin sanatsal giicii
tiimiiyle ortaya c¢ikarilmadigi icin, kayiplar geri
getirilemez olmaktadir.

Turizm ve Tanitma Bakanliginin doviz geti-
rici girisimleri yaninda, Tiirkiye’nin zengin kiil-
tiir kaynaklarini gelistirici ve kalici sanat eserleri
verecek, vermesi beklenen, verdikleri eserleri
daha da giiclendiren tiim sanat yoluna adim
atmislara kucak agmasini, onlar1 kendi tesislerin-
den parasiz ve 6diinsiiz yararlandirmasini iste-
meKk bile, bana agir geliyor. Bunlarin istenmeden,
aciklanmadan, dile getirilmeden bakanlik ve ilgili
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kurumlarca diisiiniiliip coktan gerceklestirilmesi
olanakliydi sanirim.

Dileriz Ki, yeni Ecevit hiikiimeti, cagdas
diinyanin sanat¢ilarina taninmis bulunan biitiin
Ozgiirliikleri ve haklari ve de olanaklari Tiirkiyeli
sanatcilara da taniyici, onlarin gesitli tilkelere
Tiirkiye’'nin sanat elcileri olarak gidebilmelerine
olanak taniyici bir anlayis ve tutum icinde olsun.

— Kemal Siilker
TSB Genel Bagkani

TURKIYE YAZARLAR SENDIKASI

Yeni Ecevit hiikiimeti, kuskusuz, Mogol istilasiyla
oranlanabilecek bir MC talanindan yeni ¢cikmis
toplumumuz icin yeni umutlar tasimaktadir. Bu

nedenle de biiyiik sorumluluklar yiiklenmektedir.

Ne var ki, bu yeni hiikiimetin sonucta bir
merkez hiikiimeti oldugu gercegi akildan cikaril-
mamalidir. Bu nedenle, ne Sayin Ecevit’in ne de
yeni hiikiimetinin koklii toplumsal degisiklikler
yapma giicii vardir. Bu gercekleri bilerek soruna
yaklastigimiz zaman, verecegimiz karar, bu yeni
hiikiimetin, olsa olsa, ancak 0zellikle kiiltiirel
sorunlarimiza yeni bir acidan yaklasabilecegi
olacaktur.

Biz, bunun atini ¢izmek istiyoruz.

Bugiinkii sorunumuz yasamakta oldugumuz
kiiltiir degisiminin yarattigi soyut karmasadir.
Bu soyut karmasa, cografik diizeyde heniiz tam
olarak somut goriiniimler kKazanmamis oldugu
icin de, sorunlarimiza ¢6ziim bulabilmek oldukca
gliclesmektedir. Ayrica teorik yaklasimi zorunlu
kilmaktadir.

Burada unutulmamasi gereken bir bagka
nokta da tarim Kkiiltiiriinden sanayi Kiiltiiriine
gecisin biitiin sancilarini yasayan toplumumu-
zun, 6te yandan da batililarin “post-industrial”
(sanayi sonrasi) toplumlar dedikleri asamaya
varmis toplumlarin bulundugu bir diinyada
yasadigidir. Bu ikili gercek, bizce hem isimizi
kolaylastirmakta, hem de giiclestirmektedir. Isi
kolaylastirmaktadir, ¢iinkii 6niimiizde sinirsiz
bir deney zenginligi vardir. Zorlastirmaktadir,
ciinkii siirekli olarak bu sanayi sonrasi toplum-
larin etKisi altinda yasamak zorunlulugu vardir.
Yani, bir yandan batililarin deney zenginliklerin-
den yararlanma olanaklari varken, 6te yandan da
batili toplumlarin siirekli etkisi altinda yasama
zorunlulugundan dogan yapay karmasalarla kar-
silasma olasilig1 coktur.
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Bu nedenle, koklii toplumsal degisiklikler
yapabilme olanagindan yoksun bir iktidarin, bu
olguya yaklasirken takinacagi tavir, dogrusu ayri
bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii, yapabilecegi tek
sey, ancak bir tavir takinabilmektir.

Mogol istilasindan farksiz bir yagmay1 amac-
lamis MC iktidarlari, bilindigi gibi, bu degisime
cagdisi bir yaklasimla karsi durmaya calismistir.
Kuskusuz, boylesi bir cagdisi karsi durus, degi-
simi engellemeye ya da 6nlemeye yetmemis-
tir. Iste bu yiizden, simdi Ecevit hiikiimetinin
takinacagi tavir, bu degisimin bilincine varmak
olmalidir.

Yani, yeni Ecevit hiikiimeti, kiiltiirel olaylara
tek tek yaklasmak yerine, bu degisimin olgusal
biitiinliigiinii kavramaya calisan bir biitiinliik
icinde olaylara bakmak zorundadir.

Onerilerimizi s6yle siralayabiliriz:

1. Batinin sanayi sonrasi toplumlar asama-
sin1yasayan iilkeleriyle bizim tilkemiz arasindaki
bu ikili alisverisi daha saglikli bir diizeye otur-
tabilmek icin, bugiine dek yapilmuis ikili kiiltiir
anlasmalari yeni bastan gozden gecirilmelidir.

Bu g6zden geciris sirasinda, anlasmalari sadece
iki devlet arasindaki bir dis politika olay1 olarak
ele almayip, kiiltiir kurumlariyla da yakin iliskiler
kurmak zorunludur.

2. Ulkemizdeki kiiltiir kurumlari da, yeni
bastan bir diizenlemeye tabi tutulmalidirlar.
Bu yeni diizenlemede, Kiiltiir kurumlari arasin-
da bir biitiinliik saglayici iliskilerin yaratilmasi
da bas kosuldur. Kiiltiir kurumlar1 arasindaki
mevcut iligki toplulugu, bilindigi gibi bir bas-
ka tiir kiiltiir anarsisine ya da yetersizlige yol
acabilmektedir. Ornegin, dil sorununun sadece
Tiirk Dil Kurumu’nun gorevi ve sorumlulugu
olarak benimsenmesi, bizce bu acidan degerlen-
dirilebilir.

3. Kiiltiir egitimi, yasamakta oldugumuz
bu degisim dikkate alinarak mutlaka yeni bas-
tan gozden gecirilmelidir. Ozellikle orta 6gre-
nimdekKi kiiltiir dersleri, diger kiiltiir kurum-
lariyla da isbirligi yapilarak diizenlenme-
lidir.

4. Kiltiir kurumlari ile kiiltiir egitimi
yapan kurumlar arasinda bir bag kurulmasi
saglanmalidir.
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5. Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi, mutlaka yeni
bastan ele alinmali, 6rnegin bu konuda ulusal bir
kongre toplanmasi gerceklestirilmelidir.

6. Kiiltiir adamlarinin yasam diizeylerinin
yiikseltilmesi icin yeni 6nlemler getirilmelidir.
Ornegin, mevcut vergi bagisiklig1 mutlaka yiik-
seltilmeli ve oynak bir sisteme kavusturulmali-
dir. Gene, basin karti ayricaliklari gibi olanaklar
kiiltiir adamlari i¢in de getirilmelidir.

7. Son olarak, kiiltiiriin bas araclarindan
olan kitap tiretimi konusunda yeni olanaklar
saglanmalidir. Ornegin Kitap kagidi fiyatlarinda
ayarlamalar yapilmali, renkli magazin basininin
sinirsiz kagit tiikketimi sinirlandirilmali, basina
taninan bazi ayricaliklar Kiiltiir dergilerine de
verilmeli, baski teknikleri konusunda 6nlemler
ve yeni politikalar saptanmali, kitap dagitimi icin
de iilke diizeyine yaygin yeni organizasyonlar
arastirilmalidir.

— Demirtas Ceyhun
TYS Genel Sekreteri

TIYATRO YAZARLAR DERNEGI
Sanatin biitiin dallar1 gibi, tiyatro yasami da, bir
iklim yani ortam sorunudur. Tohum ne denli iyi

de olsa, tarla elverisli degilse, su, hava yetersizse,
iyi tirtin alinmaz. Acikcgasi, is gelir biitiine daya-
nir. Tiyatronun ortami da, her seyin tam, eskimis
bir deyimle dort basi mamur bir ortam olmali Ki,
istenilen gerceklesebilsin.

Tiirk tiyatro yazarlarinin, isteklerini soyle
siralayabiliriz:

1. Once bu ortam yaratilmalidir. Yani dzgiir
bir hava esmeli tiyatro yasaminda. Yazari, yone-
ticisi, oyuncusuyla, giivence icinde bir yasam.
Tiyatrocularda tiyatro basilacak korkusu, bag-
nazlar cephesinde de tiyatro basarim cesareti
olmamali. Her tiirlii saldir1 ve her tiirlii bagnazlik
karsisinda, tiyatro, devletin tam koruyuculu-
gunda olmali.

Galiba, 6ncelikle, bir tiyatro kanunu ¢ikaril-
mal1 artik. Boylece, tiyatronun tanimi yapilacagi
gibi, tiyatro adamlarinin da niceligi ortaya kon-
mus olur.

2. Devlet, dogal olarak devletin uygulayi-
cis1 hiikiimet, tiyatroyu bir biitiin olarak ele
almali, yani, bu 6zeldir su resmidir diye ayirim
yapmamali. Tiyatroyu koruyacaksa, 0denegini
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kendisinin verdigi resmi tiyatrolarin disinda, 6zel
tiyatrolar1 da korumali. Ama hic¢bir bicimde tiyat-
roya karismamali. Yani, hangi yazari oynadigina,
hangi oyunu sectigine, nasil bir yorumla sahne-
ledigine. Bir yerde, kesin olarak kestirip atilmali
iktidarlara gore yazar secimi yapmak.

3. Ulkemizin tiyatro yasamu, li¢ biiyiik kentte
toplanmustir: istanbul’da, Ankara’da, izmir’de. O
da, bu kentlerin belli basli semtlerinde. Bu kent-
lerde bile, ulasim zorluklari, hatta biraz da asayis
kargasasi nedeniyle, tiyatrolar seyircisiz kaliyor.

Tiyatroyu, yurt diizeyine yaymali diye diisti-
niiriim. Hem de, uydurma tiyatro binalari, derme
catma sahneler, acemiler ordusuna dontismiis
kadrolarla degil. Tiyatro okullarini cogaltarak,
elverisli binalar yaparak.

Uzun yillar s6zii edilen bir onemli konu var:
Bolge tiyatrolari. Talat S. Halman’in Kiiltiir Bakan-
1181 doneminde hazirlanmis bir de “Bolge Tiyatro-
lar1 Tasar1 Taslag1” var elde. Yeni hiikiimet bunu
hemen kanunlastirarak bolge tiyatrolarini kurmali.

Bircok 0zel tiyatro, ekonomik baski, siyasi
korkutma nedeniyle ya kapandi ya da kadrosunu

azaltti. Bolge tiyatrolar1 kurulursa, ¢cekirdek
kadro bu elemanlardan olusturulabilir.

4. Ulkenin her bolgesine yayilmis tiyatrola-
rin coklugu halkin yararina olacagi gibi, tiyatro
yazarligini da 6zendirecektir. Tiirk tiyatro yazar-
lari, cogunlukla, oyunlarinin yeterince oynanma-
dig1 yakinmasindadirlar. Bu tikaniklik, yetismis
yazarlarin heveslerini kirdig1 gibi, yeni yetisecek-
lere de ortaya ¢ikma firsati vermemektedir.

5. Tiyatro yazarlarimizin isteklerinden biri
de, Devlet Tiyatrolar1 Edebi Kurulu’'nda, der-
nek temsilcisi bir tiyenin bulunmasidir. Bu iiye,
sadece Tiirk yazarlarina giivence saglamakla
kalmaz, tiyatro yonetimiyle yazarlar arasinda
diyalog kurulmasini da miimkiin kilar. Boylece,
tiyatro yazarlariyla Devlet Tiyatrolar1 yoneticileri
arasinda yakinlasma olur.

6. Tiirkiye’de, yayinevleri, hemen hemen, hi¢
piyes basmaz. Yazarlar, cogunlukla, kendi piyes-
lerini kendileri yayimlamak zorunda kalirlar.
Eskiden, Milli Egitim Bakanlig1 yayinlar1 arasin-
da, Devlet Tiyatrolar’nda oynanmis piyeslerin
baskisi ¢ikardi. Yillardir bu da yapilmiyor. Kiiltiir
Bakanlig1 bu isi iizerine almali. Once, Devlet
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Tiyatrolarinda oynanmis piyeslerden baslayarak,

daha sonra Sehir Tiyatrolari’nda, 6zel tiyatrolarda

oynanmuis piyesleri -hatta heniiz oynanmayanlari
da- basmali. Bu, tiyatro yasamimiz i¢in de, tiyatro
yazarlari icin de 6nemli bir hizmet olur.

7. OdeneKli tiyatrolar, ya devlet biitcesinden
ya da belediye biitcesinden ayrilan paralarla
yasamini siirdiiriir. Hizmet anlayisi cercevesinde.
Bilet fiyatlarini da diisiik tutarlar. Bu arada,
yazara 6denen telif hakki da, hep ayni diizeyde
kalir. Adeta, ilerleyen zamana, para degerinin
durmadan azalmasina 6nem verilmez gibidir.
Halka, hemseriye, diisiik bilet ticretiyle temsiller
verilsin, pekala. Ama, telif haklari orani da, artik
giiniin kosullarina gore, yiikseltilmelidir. Boyle
bir tutum, sanati da sanatciy1 da korumak yoniin-
den, yeni hiikiimetin programinda bu konuda yer
alan diistiincelere uygun diiser.

8. Sanat eserleri gelirlerinin, yilda on bin
liras1 vergi bagisikligindadir. 1955 yilindan bu
yana, on bin lira ne deger tasiyor? Bu rakam, artik
tarih icinden giiniimiize seslenir gibidir. Yeni
hiikiimet, her halde, sanat ve sanatc¢i sorunlarina
egilirken, bu on bin lirayi, giiniin kosullarina
uygun bir diizeye ulastiracaktir.

Biz yeni hiikiimetin iyi niyetine giliveniyoruz.
Bu nedenle de buldugumuzla yetinmeyip umdu-
gumuzu 1srarla istemekte devam edecegiz.

— Recep Bilginer
TYD Genel Sekreteri

SINEMA YAZARLARI DERNEGI

Tiirk sinemasinin, 1914’teki “Ayastefanos Rus
Anitinin Yikilig1” isimli belge filmin cekilisini
baslangi¢ noktasi alirsak, 64 yila ulasan bir gec-
misi var. Bu gecmis topluca g6z oniine alindi-
ginda, sinemamizin, zaman zaman elde ettigi
tekil basarilara, bireysel cikislara ve icinde tasi-
digina inandigim biiyiik insan, emek ve sanat
potansiyeline karsin toplumda almasi gerekli
yeri almadigi, 1ayik oldugu sayginligi kazanma-
dig1, uluslararasi diizeyde ise varligini geregi gibi
duyuramadigi aciktir.

Sinemamizin ¢ok cesitli sorunlarini 6zetle-
meye calisirsak, bu sorunlarin ekonomik, teknik,
diisiinsel ve sanatsal planda oldugunu goriiriiz.
Ekonomik alanda, heniiz gercek anlamda ser-
maye birikimini saglamamis, saglam bir ser-
maye yatirimina kavusamamis olan sinemanin,
cokluk tefeci-faizcilerin eline bakan kapitalizm
Ooncesi bir donemi yasamakta oldugu goriiliir.
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Ote yandan sinemaya son yillarda gérece olarak
daha biiyiik bir yatirimi gerceklestirmekte olan
bazi kisilerin/firmalarin ise piyasayi, ¢cevirim,
dagitim ve isletme mekanizmalarinda kurduklari
tekellerle belli bir tekellesmeye ugratmak istedik-
leri g6zlenir. Sinemadan kazanilanin sinemaya
yatirilmasi, uzun yillardir gerceklesmemis bir
olaydir.

Birinci saptamaya kosut olarak, sinemamiz
gerekli ve cagdas teknik altyapisini da bir tiirlii
kuramamustir. Plato, stiidyo, laboratuvar kosullari
son derece yetersizdir, ¢iinkii sinemamizin Kisitli
ve kapkac¢ sermayesi bu alanlara yatirim yapmay1
hicbir zaman istemedigi gibi, devlet de bu alana
el atmamistir. Bu nedenle onca emege karsin,
bir laboratuvar islemi bir filmi kolayca mahvet-
meKkte, disari satilan filmlerimizin yetersiz kop-
yalari1 nedeniyle bircok film, gittikleri tilkelerden
geri yollanmaktadir.

Sinemamizin diisiinsel acidan yetersizligi, bu
sinemanin, Tiirkiye gibi kiiltiir acisindan geri-
lik siirecini yasamakta olan ve cesitli ikilemler
oniinde bocalamakta olan bir iilkede topluma
yol gostermek, Onciiliik etmek sdyle dursun,
toplumun agir-aksak gidisine bile uyamamasiyla

ortaya cikar. Bu sinemaya Tiirk aydini, ne
seyirci, ne de yaratici olarak ilgi gostermemek-
tedir ciinkii. Ilgi gésterdigi donemler olmus,
ancak sinema bu ilgiyi geregi gibi kullanmay1
bilememistir. Sinemamiz, genellikle diisiik bir
begeni ve zeka diizeyinde bulundugunu varsay-
dig81 bir seyirciye, bu diizeyde Kisilerce iiretilmis
yapimlar sunan bir seri imalat sanayii goriinii-
miindedir. Sansiiriin bilinen baskisiysa, konu
zenginligi ve konularin toplum gercekleriyle
iliskisi acisindan sinemanin elini kolunu tiimiiyle
baglayagelmistir.

Bu kosullar altinda sinemamiz, kendi dilini
heniiz geregi gibi kuramamis, kendi diliyle
konusmaya baslayamamistir. Sinemamizin eris-
tigi sanatsal diizey de, bu nedenle heniiz bir hayli
gerilerdedir.

Tiim bunlara karsi yapilacak olan ilk ve en
Onemli seyin bir devlet miidahalesi ve destegi
olduguna inanmaktayiz. Sinema gibi biiyiik yati-
rim isteyen pahali bir sanatsal yaratis alaninin,
devlet katkis1 olmadan kalkinabildigine, ne sos-
yalist, ne de kapitalist hicbir iilkeden 6rnek gos-
terilemez. Devlet miidahalesi ise, bizce sinema
isleriyle ugrasacak 6zel ve “6zerk” bir kurum

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-101



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

araciligiyla gerceklestirilmelidir. Bu kurumun
kurulus yasasi, sinema cevrelerinden ¢cok sayida
insanin katilacagi genis bir stira ya da komisyo-
nun calismalariyla ortaya ¢ikmali, olabildigince
0zgilir ve 0zerKk, siyasal iktidarlarin giindelik
politik kaygilarindan ve bunlarin dogurabilecegi
baskilardan olabildigince yalitilmis, teknik ve
sanatsal diizeyde bir kurum olmalidir bu...

Bu kurum neler yapacaktir? Bu kurum, sine-
mamiza iyi, seviyeli, toplum yararina bir sinema-
nin devlet kredileriyle, ddiillerle, bagisikliklarla
ya da baska yollarla tesvik edilmesi ilkesini geti-
recek, sinema/devlet iliskilerini yalnizca bir san-
stir uygulamasi olmaktan c¢ikarip, bir yardim, des-
tek ve karsilikli anlayis havasi icine sokacaktir.
ilk asamada demokratize edilmesi gereken san-
stir islemini de bu kurul, kendi biinyesinde yasa
geregi kuracag1 yine sanatsal, diisiinsel, egitsel ve
teknik 6zellikleri agir basan bir yapiya sahip olan
sansiir kurullar1 araciligiyla gerceklestirecektir.
Devletin sinemaya teknik altyapi kurmaya ya da
kuranlara destek saglamaya yonelik cabalari da,
kurum araciligiyla yapilmalidir.

Bu tiir bir Devlet Sinema Kurumunun dogma-
sin1 beklerken ivedi olarak yapilacak is sinemay1

bugiin i¢in bogan sorunlara ivedi bazi ¢c6ziimler
getirmektir: Ag1r sansiir baskisi, gerek sansiir
kurullarinin yapisinin hemen degistirilmesi ve
polis sansiirii niteliginin en azindan yumusatil-
masi, gerekse Bakanlar Kurulu’nca son sansiir
tiizligiiniin yerine daha demokratik bir tiizii-
giin cikarilmasi yoluyla hemen kaldirilmalidir.
Goriilmemis boyutlara varan ham-film ve sinema
malzemesi karaborsasi 0nlenmeli, sinema sanat-
cilar1 ve emekcilerinin sosyal gilivence sorunlari
da bir an 6nce yasama organlarinca ele alinmali-
dir vb.

Daha uzun bir siirede ise, sorun, halkimizin
kiiltiir diizeyinin yiikseltilmesi ve sinema Kkiiltii-
riiniin de cagdas egitimin bir parcasi olarak okul-
lara girmesi ile diizelebilir. Tiirkiye’nin temel egi-
tim politikasiyla yakindan ilgili olan bu alanda,
bir Devlet Sinema Kurumunun da, yasal diizeyde
gerekli katkida bulunabilecegi aciktir.

— Atilla Dorsay
SYD Bagkani

GORSEL SANATCILAR DERNEGI

Elli bes yillik cumhuriyetimizin biitiin hiikiimet-
lerinin sanatcilar1 desteklemek tizere bir politi-
kasi, bir programi olmustur. Tek parti donemi
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ile Demokrat Parti donemi arasinda, 27 Mayis
donemi ile Adalet Partisi donemi, giderek siki-
yonetim donemi arasinda politik acidan farkli-
lasmalar vardir ama, hepsinin kiiltiir politikasi-
nin temelindeki ortak ilke, “devletin sanatciy1
himaye etmesi” ilkesidir. Yani devlet, sanat ve
kiiltiir alaninin Anayasa’mizda ongortildiigii gibi
serbestce gelisebilmesi icin koklii girisimlerde
bulunmamis, tersine, her dénemin hiikiimetleri
kendi politik tutumuna yakin buldugu sanatci
kadrolarini “himaye” etmistir. Himaye etmenin
bicimi ise, sanatci kadrolarin devletce istihdam
edilmesi, yani onlara uygun bir yerlerde maasli,
giivenceli memurlar olarak sanatlarini siirdiirme
olanaginin verilmesi olmustur. Ozellikle tek parti
donemine egemen olan Ittihatci zihniyetin, halka
benimsetilmesini zorunlu gordiigii kiiltiir hare-
ketlerini yesertmek i¢cin bu yolu se¢cmesi, giderek
bu kolayligin aliskanliga doniismesi sasilacak bir
sey degildir ama, bu yolla ne bu kadrolar iilke-
mizde 6nemli kiiltiir hareketleri olusturabilmis-
ler, ne onlarin yerlestirdikleri kiiltiir kurumlari
ilerleyebilmis, ne de sanat ve Kkiiltiir ortaminin
serbestce gelismesi saglanabilmistir.

Bu olumsuz tutum, giderek, aykir1 gelismelere
yol agcmistir. Devletin okul ya da benzeri kurum-

larla “himaye” etmedigi sanat dallarinda, 6rnegin
siir, roman ve Kkarikatiir gibi dallarda etkin, yaygin
ve uluslararasi diizeye ulasan iiriinler cogalmis-
tir. Bu dallar, ictenlikle s6yleyeyim, bugiin diger
sanat dallarindan daha gelismis durumdadir.

Ozellikle son on-on iki yil icinde, gorsel
sanatlar, tiyatro, miizik gibi alanlarda, devletin
istihdam ettigi kadrolarin disinda hem sayica
kalabalik, hem de genis Kkitleler iizerinde daha
etkili sanat¢i kadrolar1 olusmustur.

Simdi tilkemizde ilk kez demokratik sol
cizgiyi savunan bir hiikiimet ve onun bir sanat
ve kiiltiir programi var. Programa getirilen telif
haklari, sosyal giivence ve sanat¢ilarin kendi
isleriyle yasamlarini siirdiirebilmeleri dogrultu-
sundaki oneriler son derece olumlu ve sevindiri-
cidir. Konservatuvarlar, sanat okullari, sinema,
miizecilik ve bilimsel arastirmalarla ilgili oneriler
de, biraz “temenni” diizeyinde goériinmelerine
ragmen olumlu cizgilerdir. Ama en 6nemlisi, her-
hangi bir girisimin karakterini belirleyecek olan
“sanat ve kiiltiir calismalarinin, toplumun her
kesimine yayilmasi amaciyla, her tiirlii baski ve
yonlendirmeden uzak bicimde devletce destek-
lenmesi” ilkesidir.
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Burada 6nemle tizerinde durulacak soru
sudur: Devlet, sanat ve Kiiltiir alaninda demokratik
bir isleyisi nasil gerceklestirecektir? Devlete bagh
kiiltiir kurumlarinin gelistirilmesi 6ngoriiliirken,
bagimsiz toplumsal 6rgiitlenmeler olan demokratik
sanatci kuruluslari, dernekleri, sendikalari ile nasil
uyum saglanacaktir? Kisacas, devlet “Ittihatc1” ciz-
giyi mi, “demokratik” ¢izgiyi mi izleyecektir?

Sanatsal ve kiiltiirel gelismenin bu asama-
sinda, demokratik bir iktidardan beklenecek
olan, MC ve benzeri iktidarlarin gormezlikten gel-
meye calistigl nesnel kiiltiirel gelismeleri, sanat
calismalarini desteklemesidir. MC ve benzeri
iktidarlarin kusku ve endise ile uzak durdugu,
demokratik sanatc¢i orgiitlerinin desteklenmesi-
dir. Demokratik olmanin bu en temel ilkesi uygu-
lanmadikea, sanatcilarla, yazarlarla, diisiiniirlerle
Kiiltiir Bakanlig1 arasinda kurulmasi gerekli iliski
hicbir zaman kurulamayacak, elli bes yildir siire-
gelen celiski, biiyiiyecektir.

— Orhan Taylan
GSD Baskani

KARIKATURCULER DERNEGI
1. Uluslararasi Aksehir Nasreddin Hoca
Karikatiir Yarismasi:

Bu uluslararasi yarisma, icinde bulundu-
gumuz y1l besinci yilin1 doldurmus olacaktir.
Karikatiirciiler Dernegi ile Nasreddin Hoca ve
Turizm Dernegi’nin birlikte gerceklestirdigi
yarisma, kapsam olarak bir dernegin olanaklari
ve kapasitesinin ¢ok iistiinde bir girisimdir.

Karikatiirciiler Dernegi bu girisimi gorev
bilmis ve halk mizahimizin biiyiik ustasi
Nasreddin Hoca adina dogal olarak yillardir
stirdiiriilen Aksehir Senlikleri’nde uluslararasi
bir karikatiir yarismasinin yer almasi icin,
Aksehir N. Hoca ve Turizm Dernegi ile birlikte
calismaya baslamuistir.

Yarisma iki dernegin gercekten, esirgemez
cabalari ile ve kendilerini cok asan boyutlarda
dort yildir basari ile siirdiiriilebilmistir.

Bugiin biitiin diinyada konunun yetKilileri,
N. Hoca yarismalarinin, az sayidaki benzerleri
arasinda ciddiligi ve giivenilirligi ile anildigini
sOylemektedirler. Son yarismaya bazi Avrupa
tilkelerinden inceleme ve 6rnek almak icin ge-
lenler olmustur. Bu konularda yabanci basin
organlarinda yayinlanmis pek ¢ok yazi bulun-
maktadir.
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Yarismalarin gerceklestirilmesinde, Basin
Yayin Genel Miidiirliigii’'niin ve Disisleri Bakan-
11g1 Kiiltiir Isleri Genel Miidiirliigii’'niin ¢ok
degerli katkilar1 olmustur. Yarigmalara cagri-
lan toplam elli kadar yabanci konugun agirlan-
masi1 ve yarismanin belkemigi olan karikatiir
albiimlerinin basiminin saglanabilmesi bu
katkilarla gerceklesmistir.

Ancak bu katkilar hicbir esasa baglanmamis
ve biitcelerde karsiliklar1 6nceden konulmamais-
tir. Her yil yeni basvurularla saglanan yardimlar,
bazen gecikmelere ugramis ve boyle bir yaris-
mada ¢ok 6nemli olan zamanlama zedelenerek
yarisma icin zor durumlar ortaya cikmistir.
Ayrica yarismanin bugiinkii boyutlari iki der-
negin olanaklarini ¢ok ¢cok asmis bulunuyor.

Onerimiz, bu yarisma icin iki dernek ve ilgili
bakanliklar ya da genel miidiirliik temsilcilerin-
den olusacak bir komisyonun kurularak sorunu
ele almasidir. Bir de yarisma giderleri icin gecen
yillarin deneylerinden yararlanilarak biitceden
O0denek ayrilmasidir.

2. Karikatiir Miizesi:
Acilisindan bu yana miizede otuzdan fazla

sergi, altis1 uluslararasi olmak iizere on kadar da
yarisma gerceklestirilmistir.

Kitaplik ve arsiv calismalari baslatilmis, yeni
yetisen genc cizerler icin egitim programlari
diizenlenmistir.

Binanin bugiinkii durumu, ancak bir ol¢iide
sergileme yapmak icin elverislidir. Miize olarak
diisiiniilen boliim dort duvar halindedir. Arsiv
yapmak icin gereken 0zel malzeme elemanlari
yoktur.

Belgeleri saklamak i¢in elverisli elemanlarin
bulunmayisi ve bazi belgeleri satin alabilmek
icin bir fonun olusturulamamasi nedeni ile belge
toplama isinde son derece kisitli olmak zorunda
kalinmistir.

Tiirk ve diinya mizahinin biitiin belgeleri
ve yayinlarinin toplandigl, sergi ve yarismalarin
diizenlendigi, konferans ve mizah-cizgi filmleri-
nin gosterilerinin yapilabildigi, arsivlendigi, bir
kiiltiir merkezi olmasi gereken Karikatiir Miizesi
bu kurulusu ile kendi konusundaki tarih zen-
ginliklerini korudugu kadar diinya sanatini da
topluca sunarak egitim ve kiiltiir alaninda ¢cok
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Onemli bir hizmeti yerine getirecek, bu konuda
bir boslugu giderecektir.

Ne var Ki boylesine kapsamli bir ugras,
uzmanlik alanina girdigi icin Karikatiirciiler
Dernegi’nin calismalari icinde yer almakta ama
onun olanaklarini da ¢cok zorlamaktadir. Bu zor-
lama beklenen hizmeti kacinilmaz olarak gecik-
tirmektedir. BOyle bir miizenin sergileme ve
arsivleme masraflarindan baska, Sahaflar’dan ve
ilgililerden eski belgeleri satin almasi, yeni Kitap,
albiim yayinlari ile periyodik yayinlar saglayabil-
mesi belirli ve diizgiin bir gideri gerekli kilmakta-
dir. Karikatiirciiler Dernegi’nin bu gideri karsila-
masi bugiin icin olanaksiz gibidir.

Karikatiirciiler Dernegi’nin 6zveri ile siir-
diirdiigii miize calismalarinin istenen sonuca
ulasmasi icin yine bir fon olusturulmasi
kacinilmazdiyr.

3. Vergi yasasinda gerekli degisiklikler yapi-
larak sanatcilara taninan vergi muafiyeti yillik
100.000 T.L. iistiine ¢cikarilmalidir. Bunun, sanat
ve kiiltiir adamlarinin calismalarinda onlara bir
Olctlide verimlerini artirma olanagi saglayacagini
diisiitnmekteyiz.

4. Karikatiirciilerin de diger sanatcilar
gibi sosyal giivenceye kavusturulmasini iste-
mekteyiz.

5. Ulkemizde gerceklesen son zamlar, yayin
yasamini sanki “bitkisel yasama” zorlamistir.
Yayinlarin cogalmasi icin kagit, ofset filmi, yayin-
larin i¢ ve dig PTT iicretlerinin indirilmesi bizce
zorunluluk olmustur.

6. MesleKki ve sanat yayinlarinin yurda daha
fazla girebilmesi ve ucuz satilabilmesi i¢in
kolayliklar saglanmasi, gerekli 6nlemlerin alin-
masinda kiiltiir yasamimiz agisindan yararlar
gormekteyiz.

7. Diistince Ozgiirliigiinii kisitlayan yasal
engellerin Anayasa uyarinca kaldirilmasini ayni
nedenlerle gerekli gormekteyiz.

8. Sinemada uygulanan sansiiriin diisiince ve
haberlesme 6zgiirliigiine konulmus ¢agdisi bir
engel oldugu ve kaldirilmasinin gerektigi inan-
cini tasiyoruz.

9. Gazete ve dergilerde yazi isleri miidiirle-
rinin, imzali ¢izgi ve yazilarla ilgili ortak cezai
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sorumluluk tasimalari uygulamasinin sona erdi-
rilmesini gerekli bulmaktayiz.

— Tan Oral
KD Baskan1

SINE-SEN

Sinema alaninda faaliyet gdsteren ve sinema
emekcilerinin tiimiine yakininin tiyesi bulundugu
Sinema Oyuncular1 Dernegi, Film Isiklandirma
YOonetmenleri Dernegi, GOriintii Yonetmenleri
Dernegi, Film Set Teknisyenleri Dernegi ve Yon-
Sen yeni hiikiimete sunacaklari raporun hazirligi
icerisindeler. Gectigimiz y1l icerisinde Sinemacilar
Yiiriiytistinii gerceklestiren ve yeni yilin ilk giin-
lerinde ekonomik haklarini almak icin Tiirkiye
Sinema Emekgileri Sendikasi’'n1 (SINE-SEN) kuran
derneklerin ortak olarak hazirladiklari rapor sine-
manin sanatsal ve ekonomik tiim sorunlarini ice-
ren ve ¢0ziim Onerileri getiren bir nitelik tasiyor.
Raporun ana basliklar1 arasinda sunlar var:

1. Sanstiriin kaldirilmasi icin yasa degisik-
ligi yapilmasi, bu siire¢ sirasinda simdiki sanstir
tiiziigliniin hizla demokratiklestirilmesi.

2. Tiim sinema emekcilerinin sosyal giiven-
celerinin saglanmasi, Is Kanunu hiikiimlerinin

sinema iscileri icin de uygulanir duruma getiril-
mesi icin gerekli idari tedbirlerin alinmasi.

3. Ham film ve diger sinema arac ve gerecleri-
nin karaborsasinin 6nlenmesi.

4. Ozerk bir sinema kurumu biinyesi iceri-
sinde stiidyo, plato ve laboratuvar gibi altyapi
kuruluslarinin devlet tarafindan olusturulmasi ve
yerli filmciligin yararlanmasinin saglanmasi.

5. Basarili yerli yapimlarin desteklenmesi.

6. Ulusal film sanayiinin korunmasi amaciyla
yabanci film ithalinde kisitlamalara gidilmesi.

7. Tlim sinema salonlarinin yilin belirli bir
siiresinde yerli film gostermesi zorunlulugunun
konulmasi.

8. Devlet ve belediyelere ait sinema salonlari-
nin yerli yapim filmlerin de sergilendigi bir alan
olarak kullanilmasi icin gerekli idari islemlerin
yapilmasi.

9. Yerli sinema iiriinlerinin dagitiminda mevcut
olan tekellesmeyi 6nleyici tedbirlerin alinmasi.
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10. Her uzun filmden 6nce bir kisa film
gosterilmesi seklinde yasalarda bulunan an-
cak simdiye dek uygulanmayan hiikmiin uygu-
lanmasi.

11. Kisa filmciligin gelismesi icin devletin ola-
naklar yaratmasi.

12. Televizyon ve sinema arasindaki iliskile-
rin gelistirilerek her iki alan icin de yararli olarak
ortak calismalara gidilmesi.

SANATCILAR BIRLIGI

Sanatcilarimizin sorunlarini, Tiirkiye’'nin eko-
nomik yapisindan kaynaklanan sanat ve Kiiltiir
sorunlarindan ayirarak diisiitnmek dogru olmaz.
Yurdumuzda sanat ve kiiltiir alaninin gerek i¢
yapimizdan dogan, gerekse dis baskilarda somut-
lasan sorunlari bir biitiin olusturur; sanatg¢ilari-
miz da bu biitiin icinde yeterince degistirici ve
etkin olamamanin acisini ¢cekerler siirekli olarak.
Simdi boylesine koKklii bir sorunun bir hiikiimet
degisimiyle ¢coziimlenmesi umulamaz elbette.
Ancak gene de bu hiikiimetin, kendi programinin
sinirlariyla bagimli da olsa, yapabilecegi cok sey
vardir. Her seyden Once, sanat ve Kiiltiir sorun-
larini biitiin boyutlariyla kapsayan tutarli ve

gercekci bir politika saptanmalidir. Yoksa, cesitli

alanlarda yapilacak kiiciik diizeltmeler, kimi Kisi-
lerin is basindan uzaklastirilip yerlerine baskala-
rinin getirilmesi, sonucu 6nemsenecek derecede

degistirmeyecektir.

Ancak boyle gercekci bir sanat ve kiiltiir
politikasi saptayan ve bu politika icinde tutarl
davranmaya kararli olan bir hiikiimetten olum-
lu ilk adimlar1 atmasi beklenebilir. Ancak bu
temel kosulun gerceklesecegi varsayilirsa, somut
istekler siralanabilir. Bunun i¢in de gene gercekci
ve dogru ¢coziimleri kolaylastirici bir yontemin
benimsenmesi gerekir. Ornegin tutarli ¢oziimleri
her alanda oldugu gibi sanat ve Kkiiltiir alaninda
da uzmanlarinin diisiinebilecegi, Onerebilecegi
akildan cikarilmamali, dolayisiyla sanat partici-
likle kesin olarak karistirilmamalidir. Yani sanat
sorunlarina uscu bir yontemle egilmek isteyen
bir hiikiimetin ilk yapacagi sey, ele alinan sanat
dalinin uzmanlari, o kolda egitim yapan kurum-
larin yoneticileri vb. gibi, kuramiyla, uygulama-
s1yla o isi gercekten bilenleri bir araya toplaya-
rak cesitli toplantilar, seminerler, sempozyum-
lar diizenleyerek, ilgililerden raporlar topla-
yarak sorunu once biitiin yonleriyle desmek
olmalidir.
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Bu arada, kiiltiir ve sanat sorununun ilko-
kuldan iiniversiteye biitiin egitim kurumlarinin
basta gelen ugrasi oldugu, daha dogrusu olmasi
gerektigi unutulmamali ve egitim kurumlariyla
kiiltiir ve sanat yasami arasinda simdiye degin var
olan kopukluktan da 6te zitlik giderilmelidir.

Goriildiigii gibi, ise temelden ve bilimsel
bir yaklasimla baslamak gerekir. Boyle bir caba
icinde istekler siralanacak, sanatcilarin kendi
dallarindaki somut sorunlari, dilekleri zamanla
sergilenecektir. Sanatc¢ilarin, sanatlariyla yasa-
yabilmeleri icin gereken 6zliik haklarinin kabul
edilmesi beklenir duruma gelecektir. Yeter ki
koklii bir girisim icinde yetkililer, sorunlarin
iistiine gitsinler ve kendilig¢inden gelen dilek ve
Onerileri degerlendirsinler.

— Glinay Akarsu
SB Baskani

TURK SINEMATEK DERNEGI

Sanatin Kitleler icinde yayginlasmasini, ilerici
sanat yapitlarinin izleyiciye ulasmasini engelle-
mek, sanatc¢ilar tizerindeki baskilar1 arttirmak-
tan baska bir endise tasimayan MC iktidarinin
biraktig1 “kiiltiir mirasi1”n1 devralan Ecevit hiikii-
metini bu alanda da zorlu bir ugras bekliyor.

Sinema alanindan soz edersek, seyircinin can
glivenliginden kusku duydugu, sanatcinin belirli
filmlerde oynamaya tiirlii yontemlerle “ikna edil-
digi”, sansiir kurullarinin yapimcilara senaryo
Onerdigi, salon sahiplerinin baskilar karsisinda
“ahlaki” filmlere yoneldigi, Sinematek gibi kiiltiir
kuruluslarinin calisma olanaklarinin ortadan kal-
dirildig1 -her filmin bir kopyasinin sansiire “hediye”
edilme zorunlulugunun Sinematek icin de gecerli
sayildigi-, yapimcilar iizerindeKi politik ve ekono-
mik sansiir yogunlasirken devlet giiciiyle “milli”
sinemacilar tiiretilmeye calisildigi bir ortam
sanatin gelismesinin 6niinde kara bir duvar

gibi yiikselir. En korkuncu, sanatcinin beyni bir
“sansiircii” kafasina déniisiiverir. iste, boyle bir
donemi heniiz geride biraktik. Geride biraktik
bile denemez, tiim kurumlari ile hala ayakta.

Bu ortamda yeni hiikiimetten bekledikletri-
mizi sOylece siralayabiliriz:

1. a) Can giivenliginin saglanmasi, b) ger-
cek bir diistince 6zgiirliigiiniin (yani diisiinceyi
kafada mahpusluktan kurtaran, anlatim 6zgiirlii-
glinii iceren bir diisiince 6zgiirliigii) saglanmasi
yolu ile sanatsal yaraticiliga ve bilimsel arastir-
maya ortam hazirlanmasi.
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2. Devlet ve yerel yonetimler eliyle sanatin ve
sanatcinin desteklenmesi. Bu yapilirken otoriter
bir anlayistan, yani sanatin 6ziinii belirlemek-
ten ve denetim altinda tutmaktan kacinilmasi.
Sinemanin -bir endiistri dali olmasi nedeniyle
Obiir sanat dallarindan da cok gereksinme duy-
dugu- devlet destegine kavusturulmasi.

Bu ilkeler dogrultusunda somut 6nerilerimiz
sunlar olacaktir:

1. Devlet kademelerini ele gecirmis komando
zihniyetinin etkisiz duruma getirilmesi. Sinemay1
denetim altinda tutan “sansiircii’lerin yerine
bir an 6nce ve gecici olarak yeni atamalarin
yapilmasi ve en Kkisa siirede “Polis Vazife ve
Selahiyetleri Kanunu”nun sinema sansiiriine
iliskin maddesinin ve sansiir tiiziigliniin kaldiril-
masina iliskin bir yasa degisikligi Onerisi getiril-
mesi. Diistince 6zgiirliigiinii temelden zedeleyen
ve demokratik bir kiiltiir ortaminin olusmasini
engelleyen her tiirlii baski, kKurum ve yasa madde-
sinin ortadan kaldirilmasi.

2. Tiim sinema alanini diizenleyecek bir “Sine-
ma Yasasi”nin titizlikle, sinema alanindaki tiim
cevrelerin goriisleri alinarak hazirlanmasi. Sinema

endiistrimizin ve sinema Kkiiltiir kuruluslarinin
saglikli ve uyumlu bir bicimde calismasini sagla-
yacak, devletin sinemaya destegini yonlendirecek
bir Sinema Kurumunun-Ulusal Sinema Merkezi’'nin
kurulmasi. Bu kurumun statiistinde 6zerklik ve
demokratikligin temel ilke olmasi. Nitelik endisesi
giiden yerli yapimciya, dagitimciya, salon sahibine,
film ithalcisine ekonomik yardim ve teknik olanak-
lar saglanmasi. Bu konuda gerekli yasal diizenle-
melerin gerceklestirilmesi. Belediye Gelirleri
Yasasinda yerli yapimin yararina isleyen hiikiim-
lerin korunmasi. Devletin elindeki stiidyo ve
labaratuvar olanaklarinin sinema endiistrimizin
hizmetine verilmesi. Sinema emekcilerinin hakla-
rinin korunmasi, sinema Kkiiltiiriiniin yayginlasti-
rilmasinda devletin gorev yiiklenerek sinema Kkiil-
tiir kuruluslariyla isbirligi yapmasi. Sinemanin
salt bir endiistri dal1 degil ayn1 zamanda bir sanat
dal1 ve Kitle iletisim ve yaygin egitim araci oldu-
gunun unutulmamasi, sinemanin sorunlarina
cesitli cikar gruplarinin istemleri disinda akilci ve

gercekei ¢coziim yollari getirilmesi gerekiyor.
— Vecdi Sayar
TSD Yonetmeni

“Sanat Dergisi’ nin sorusturmasi: Sanatc¢i érgutleri yeni hikimetten
ne bekliyor?”, Milliyet Sanat, sayi: 261, 23 Ocak 1978, ss. 4-9
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Ecevit Hiikiimeti’nin kiiltiir ve sanat alanlariyla
ilgili goriisleri iki noktada 6zetlenebilir: Baski ve
yonlendirmeden uzak bir devlet destegi; deger-
lendirme, derleme ve yayma gorevlerini yiiklene-
cek kurumlar. Amaclanan Kkiiltiir ve sanat politi-
kasi tek bir s6zciige indirgenmek istenirse, buna
“kurumlasma” diyebiliriz.

Bundan 6nce kurdugu hiikiimetlerde “Kiil-
tiir Bakanlig1”na yer vermemis olan Bagsbakan
Ecevit’in bu kez, yeni eklemelerle koltuk sayisi
kabarmis kabinesinde “ilkece” karsi oldugu bu
bakanliga yer verisi iki nedene baglanabilir.
Bunlardan ilki, “Milli Cephe” hiikiimetlerinden
devraldigini sdyledigi “enkaz”1n Kiiltiir ve sanat
alanlarindan kaldirilip temizlenebilmesi icin
bakanlik élciisiinde bir 6rgiite duydugu gerek-
sinme olmalidir. Kiiltiir ve sanat alanlarinda
izlenen “tek yanli” ve “yonlendirici” devlet
destegi, yeni kurumlarin olusturulmasindan
Once ciddi bir degerlendirmeyi ve diizenle-
meyi zorunlu kilmaktadir. Kiiltiir Bakanligr’na

* Kdltur Politikasa
+ 0zel Kuruluslar
« Sanat¢i Haklari
* Baski ve Sansur

duyulan ikinci gereksinme ise, ayrintili bir
bicimde “Cumhuriyet Halk Partisi Programi1”nda
1976 yilinda ele alinmis olan “Kiiltiir, Yazin ve
Sanat” alanlarina iligskin “kurumlagsma”nin
gerceklestirilmesinde Kiiltiir Bakanligr’nin bir
arac olarak kullanilmasidir. Yasal calismalarin
yuriitiilmesinde ve kurumlasmanin gerceklesti-
rilmesinde “Bakanlik” kati, “Miistesarlik” katin-
dan daha etkin olabilir diisiincesi kolay kolay
yadsinamaz.

Kiiltiir ve sanat alanlarindaki kurumlas-
maya iliskin 6nerilere gecmeden 6nce, genel
politikayi ¢izen ve dogrultuyu belirleyen “CHP
Programi”nin ilgili boliimiine kisaca g6z atmak
yerinde olur. Alt1 ¢izilmesi gereken ilkeler sGylece
siralanabilir:

1. “Sanat ve kiiltiir calismalari, demokrasi-
nin geregi olan 6zgiirliik icinde, toplumun biitiin
kesimlerine yayilmalidir ve bu alanda uluslara-
rasi iliskiler engelsiz olarak gelismelidir.
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2. Sanat ve yazin calismalarinin desteklen-
mesinde hicbir siyasal baski ve giidiim bulunma-
mali ve genel begeni kadar, sanatin kendine 6zgii
Olciitleri de etken olmalidir.

3. Bilimde oldugu gibi sanatta da baslangic-
ta yadirgananin giderek evrensellesme olasili-
g1 gozoniinde tutulmali, sanatci yaraticiliginin
ve deneyciliginin engellenmesinden kacinil-
malidir.

4. Devlet, kiiltiir ve sanat calismalarina ve
halkin bu calismalarla ilgisinin artip yaygin-
lasmasina, diisiince ve yaraticilik 6zgitirliigiinii
kismaksizin ve sanati yonlendirmege kalkismak-
s1zin destek olmalidir.”

Bu ilkeler dogrultusundaki devlet desteginin
“Ozerk bir kiiltiir ve sanat kurumu” araciligiyla
gerceklestirilmesini 6ngéren “CHP Programi”,
calisma alanini ve yontemini soyle belirlemek-
tedir: “Devletin giizel sanatla ve yazinla ilgisi ve
sanata ve yazina destegi biiyiik ol¢iide bu 6zerk
kurulus yoluyla olacak ve bu 6zerk kurulus, sanat
ve kiiltiir alaninda, egitim kurumlariyla radyo ve
televizyonla, yerel yonetimle ve ilgili tiim kamu
kuruluslariyla veya 6zel kuruluslarla isbirligi

icinde bulunacaktir.” (Cumhuriyet Halk Partisi
Programi (On Tasar1), Ankara 1976, s. 257-258)

Ecevit Hiikiimeti’nin Millet Meclisi’nce onay-
lanan programinin Kiiltiir ve sanat boliimii, biraz
once lizerinde durdugumuz ilkelere dayanmakta,
“kurumlasma” acisindan da somut ii¢ 6neri
getirmektedir:

1. Ulusumuzun Kiiltiir birikimini degerlen-
direcek bir “Devlet Kiiltiir Merkezi ve Ulusal
Miize”,

2. Toplumumuzun manevi ve maddi deger ve
uriinlerini bilimsel yontemlerle arastirip derle-
yecek ve yayacak bir “Tiirk Kiiltiirii Arastirma ve
Derleme Kurumu”,

3. Bilimsel calismalara acik, iyi diizenlenmis
bir “Devlet Arsivi”. Isterseniz, daha yerinde bir

v e 99

adlandirma ile “Devlet Belgeligi” dileyim.

Kiiltiir Bakan1 Ahmet Taner Kislali’nin “Sanat
Dergisi”’nin sorularina verdigi yanitlar bu ti¢
kurumun hangi gereksinmelerden dogdugunu ve
genel cercevesini ortaya koymaktadir. (Ad1 gecen
dergi, say1261, 23 Ocak 1978.)
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Tiirkiye’nin icinde bulundugu anarsi ve
kutuplasma ortami, toplumlara kiiltiir ve sanat
tiriinleri yoluyla sevgi, hosgorii, 6zveri ve mutlu-
luk getirmeyi amaclayan tiim ¢abalari1 6n plana
gecirmistir. Bunun icin, dncelikle Devlete, Kiil-
tiir ve sanat iiriinlerini gelecek kusaklara iletme,
halka yayma, kurumlar, yerel yonetimler, 6zel
ve tiizel kuruluslar arasinda isbirligi saglama,
kiiltiir ve sanat calismalarini destekleme gorevi
diismektedir. Devletin bu gérevi yerine getirirken
“demokrasinin geregi olan 6zgiirliik” anlayisi
icinde davranmasi bas sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bunun icindir ki, Devlet desteginin
“Ozerk bir kiiltiir ve sanat kurumu” araciligiyla
yiriitiilmesi, daha baslangicta, ilkece benimsen-
mis bulunmaktadir. Onemli olan, isin basinda
benimsenen bu ilkenin, kurumlasma asamasinda
gerceklesmesini saglayacak yasal diizenlemelere
girisilmesi, 6zerk kuruluslarin islemesini icle-
rine rahatlikla sindirecek politikacilarin iilkenin
yonetiminde egemen olmalaridir.

Yasal diizenlemelerin yani sira, yatay ve dikey
orgilitlesme de Kkiiltiir ve sanat iiriinlerinin halka
ulastirilmasinda dnemli bir rol oynamaktadir.
Yerel yonetimler ve 6zel kuruluslarla isbirliginin
yani sira, “gezici” calismalarla da halka ulasma

yayginlastirilabilir. Béylece, “sergi”lerin, tiyatro
ve miizik yapitlarinin belli kentlerde yogun-
lasmasindan dogan dengesizlikler bir dl¢iide
ortadan kaldirilabilir. Ote yandan, kilcal damar-
lar gibi kirsal yerlesmelere kadar uzanan bir
orgiitlesme, “toplumumuzun maddi ve manevi
deger ve lirlinleri”ne Kolaylikla ulasarak “kiiltiir
birikimi”nin halk kaynaklarindan ve birinci elden
saglanmasinda yararli olabilir.

Kiiltiir ve sanat alaninda Ecevit Hiikiimeti’ni
bekleyen sadece tasarlanan kurumlar degildir. Bir
boliimiine Hiikiimet Programi’nda da yer verilmis
olan fikir adamina ve sanatc¢iya sosyal giivence
saglanmasi, Kiiltiir ve sanat iirtinlerinin sahiplik
haklarinin korunmasi, bugiin giiliing bir diizeye
inmekle kalmayarak calismaya koéstek vuran
vergi bagisikliginin giiniin kosullarina uygun bir
duruma getirilmesi ilk akla gelenler arasindadir.
Odeneksiz tiyatrolarin durumu, sinema sanati-
nin bekledigi ilgi, basin ve yayin kesiminin ucuz
kagit gereksinimi, yeniden ele alinmasi zorunlu
olan posta ticretleri, yillardir yasalasmay1 bekle-
yen “Basma Yazi ve Resimleri Derleme Tasaris1”
gibi, kiiltiir ve sanat hayatimizin cesitli alanla-
rina uzanan bir “aglama duvari1” ile cevrelenmis
bulunuyoruz.
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Kiiltiir ve sanat alanlarindaki “diizenleme”
gereksinmesinden kaynaklanan “kurumlasma”
olgusu, sadece istemekle gerceklesemez. Yasal-
lagsmasi, bir gereksinmeyi karsilamasina, siirek-
lilik kKazanmasi ise toplumca benimsenmesine
sikica baglidir. Yasallasma kosulu mevcuttur.
Siireklilik kazanmasi ise, partiler tistii bir anla-
yisla hazirlanmasini, kurumlara kazandirilacak
ozerkligin T.C. Anayasasi’nin giivencesi altina
alinmasini zorunlu kilmaktadir. Bu yapilamazsa,
iktidar degisikliklerine bagli olarak varlik kaza-
nan ya da yoriingesinden saptirilan s6zde kurum-
lar yaratilmis olur.

Cavit Orhan Titengil, “Haftanin Yazisi: Kiltir ve Sanatta
Kurumlasma”, Milliyet Sanat, sayi: 262, 30 Ocak 1978, s. 17

GUNDEM
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Bir takim yerlerde, cogumuzun 6niinden binlerce
kere gectigi, ama soyle durup dikkatlice bakma-
dig1 bir takim garip heykeller var. Bunlarin hepsi
de dikkatimizden kolay kolay kacmayacak kadar
iri, asagi yukari iki adam boyunda ve kara renkli
seyler olduklar1 halde, bir kez bile yanlarina
gidip, bakip, diisiinme geregini duymamissak
artik onlar1 kaniksamisiz demektir. Yani, artik,
ilgimizi bile cekmeyecek, bizi sasirtmayacak,
irkiltmeyecek kadar giindelik yasamimiza girmis,
kiiltiiriimiize sinmis demektir.

Bizde heykel denince akla Atatiirk, Atatiirk
denince de heykel gelir. Elbette, yontma tas siis-
lemeciliginden 6te, heykelcilik gelenegi olmayan
bir tilkede, cok kisa siirede her késeye bir Atatiirk
heykeli dikilirse bu eslestirme dogal karsilanabi-
lir. Ne var Ki, tizerinde dikkatle durulmasi gere-
ken, bu bir dizi garip heykelin Atatiirkle ya da
Tiirkliikle herhangi bir ilintisi bulunmadigidir.
Niteligi pek belirgin olmayan bir kahramanlik
edasi tasidiklarindan, cogumuz bunlarin ‘bizi’

+ 0z-Bicgim

* Ulusal/Evrensel

* Kdltur Politikasa
+ Sanat Egitimi

+ Ilerici Sanat

temsil ettigi kanisindayizdir. Oysa bu insan sekil-
lerinin bizlere benzer yani da yoktur.

Uzerinde duracagimiz heykelleri yapanlar da
Tiirk degillerdir. Adlar1 ve Tiirkiye’de yaptiklari
heykellerin dokiimii soyle:

Heinrich Krippel (1883-1945), Avusturyali.
Sarayburnu’ndaki Atatiirk Heykeli (1925), Konya
Atatiirk Heykeli (1926), Ankara Ulus Meydani’nda
Atl1 Atatiirk Anit1 (1927), Samsun Atl1 Atatiirk
Heykeli (1931), Afyonkarahisar’daki Zafer Aniti
(1931) ve Ankara Siimerbank 6niindeki oturmus
Atatiirk heykelini (1938) yapti.

Pietro Canonica (1869-1962), italyan. Ankara
Etnografya Miizesi 6niindeKki atli anit (1927),
Istanbul Taksim alanindaki Cumhuriyet Aniti
(1928), izmirdeki atli anit1 (1932) yapti.

Anton Hanak (1875-1934), Avusturyali.
Tiirkiye’deki tek yapiti, Josef Thorak’la birlikte
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uyguladigi Ankara Kizilay’daki Giiven Anitr’dir
(1935).

Josef Thorak (1889-1952), Alman. Ankara
Kizilay’daki Giiven Aniti’n1 Hanak’la birlikte yapti
(1935).

Bunlardan baska, Nazi heykelciligine angaje
olmadig1 icin bu yazida tizerinde durmayacagi-
miz bir de Rudolf Belling var. Ziraat Fakiiltesi
bahcesindeki inénii Heykeli (1940) ile Taksim
gezisine konmak iizere yaptirilan Atli indnii hey-
kelini (1944) yaptu.

Bunlardan Krippel ile Canonica, yapitlarini
uyguladiklari tarihlerden de goriilecegi lizere
Nazi sanatinin olgunlasma déneminden 6nce
de iilkemizde calismalar yapmislar, ama giderek
kendi tilkelerinde gelisen Nazi-fasist hareketin
etkisine girmis ve 6zellikle son yapitlariyla bu
genel cerceve icinde yer almislardir. Zaten siirekli
olarak Avusturya’da yasayan ve Tiirkiye’'de
uygulanan heykellerini de orada yapip bitirip
burada monte ettiren Krippel’in Afyonkarahisar
Zafer Anit1 bu sanatin en belirgin 6rnegidir.
Canonica’nin calismalari genellikle daha gele-
nekci ve Nazi sanatinin diliyle uyusmayan isler

oldugu halde, son yaptig1 izmir Atatiirk Anitr’'nda
bu hareketin etki alanina girdigi goriiliiyor.
italyan heykelcinin 1928°de acilis1 yapilan Taksim
Cumbhuriyet Anit1 nedeniyle Mussolini Gazi’ye
asagidaki telgrafi gbnderiyor:

«Tiirkiye Reisicumhuru Gazi Mustafa
Kemal Pasa Hazretlerine, Tiirkiye Cumhuriyeti
Abidesinin resmi kiisad1 istanbul’da icra edildigi
sirada zati alilerine en samimi selamlarimi gon-
dermek, benim icin biiyiik bir zevktir. Tiirk mil-
letinin yeni hayatini tebcil eden meshur italyan
sanatcilarinin eseri, italyan hiikiimeti ve milleti-
nin ahiren iki memleket arasinda aktolunan mua-
hede ile miieyyidi, dostane hissiyatina tekabiil
etmektedir.» — Mussolini

Bu sanatin 6zelliklerine, ve iilkemiz sanatci-
lar1 izerinde biraktiklari etkilere gecmeden 6nce,
bunlardan 6zellikle Thorak, Hanak ve Krippel’in
calismalarindaki 6vgiiye deger noktalara ve
‘tutarliliklarina’ deginmek gerek. Cogumuzda,
sadece ilerici sanatin sanattan sayilabilecegi ya
da fasizm Oziinde gerici ve tutucu bir ideoloji
oldugu icin artik giiniimiizde onun sanati olama-
yacagi biciminde kanilar vardir. Bu yanilgy, ilerici
sanatin icine s1zan sapmalari, coskunluk adina
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ilerici ve insancil sanata bulasan ideolojik terslik-
leri saptamamuizi engelleyegeldigi icin lizerinde
Onemle durmak gerekiyor. Nasyonal sosyalist
hareketin bir sanati vardir ve bu sanat hic de
‘basarisiz’ ya da ‘tutarsiz’ da degildir. Tersine,
Ozellikle bu yazida konu edilen, Atatiirk hey-
kellerinin disindaki sembolik figiirlii heykeller
gerek eski Roma sanatiyla canli bir gelenek bagini
bilincli olarak kurmasiyla, gerek Nazi ideolojisi-
nin cagdas insan anlayisini acik ve kesin bicimde
ifade edisiyle ve gerekse bicimlerin bu icerikle
uyumuyla ‘tutarl’’ calismalaridir. Ustelik insan
figiirlerinin uygulanisindaki geliskin ustalik ve
beceri acisindan da ‘basarilr’dirlar. Nasyonal
sosyalist ideoloji kendisini yalniz heykel alaninda
degil, onunla ayrilmaz bir uyum icinde bulunan
mimarisi basta olmak iizere diger sanat dalla-
rinda da ayni ‘tutarlilik’ ve ‘basarr’ ile ifade etme
olanagi bulmustur. Heykel ve mimarlik alanla-
rinin basta gelmesi, bu sanatlarin dilinin Nazi
ideolojisini ifade etmekteKki elverisliligindendir.

Nazi sanatini, 6zellikle Tiirkiye’deki Nazi
heykelciligini, gormezlikten gelmeden, sanatsal
bir olgu niteligini inkar etmeden, onu ele almak,
OziindekKi cirkinligi aciga vurmak ve insan diis-
mani icerigini yargilamak gerekmektedir.

Nazi ideolojisi kitlelere ‘“istiinliik’ duygu-
su verebilmek icin biiyiik caba gostermis ve bu
alanda etKkili silahlar1 olan mimarlik ve heykel-
cilik alanlarinda, bu duyguyu verebilecek dgeler
kolaylikla secilebilecek kadar belirginlesmistir.
Gerek bina cephelerinde, gerekse cevre eleman-
lariyla heykel kaidelerinde yararlanilan ‘biiyiik
taslarla oriilmiis’ sert ve koseli goriiniim, bu
gorkemli yapilarin koca koca taslari birer tiiy gibi
kaldirip dizivermis dev gibi adamlar eliyle yapil-
dig1 izlenimini versin diyedir. Resmi binalarin
girisleri (Ankara’da Alman mimarlara yaptiril-
mis bir dizi resmi binanin girislerini hatirlaya-
Iim), uzun basamaklara yiikseltilmis dort adam
boyu yiiksekligindeki kapilariyla, bu kapilardan
girenlerin sanki birer dev oldugunu diisiindiir-
meKk icindir. Safkan Alman 1rkindan gelme biitiin
insanlara kendilerini olduklarindan daha iistiin
ve miikemmel olduklarini diisletmek ve saldira-
caklari diger haklarin, anasini kolayca belleyebi-
leceklerine inandirmak icin, Naziler ‘Yeni insan’
anlayislarinda bu ideallestirmeye biiyiik 6nem
vermislerdir. Bu anlayislarinin daha acik ve ke-
sin cizgilerle sergilenebildigi heykellerinde belir-
gin o6zellikler soyle siralanabilir: Cok abartilmis
adaleli viicutlari sergileme Kolayligi vermek iizere
yararlanilan ¢iplaklik. Ciplakligin kullanilma
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olanagi bulunmayan durumlarda, eski Romali
tipi tunik giysiler. insan duruslarinda mutlaka
g0Ogsiinii sisirmis, her an déviismeye hazir bir
eda, sert ve ceberrut bakislar. Ve de yari tanri,
yar1 dev duygusunu tepeden bakisiyla verebil-
meKk lizere mutlaka insan boyunun tizerinde
yiikseltilmis kaideler. Nazi sanati, biitiin ¢esitli-
ligi ve zenginligiyle gercek olan insani reddede-
rek onun yerine ‘idealize’ edilmis, mutlaklasti-
rilmis, ‘en’ istiin insan tekini savundugundan,
giderek insan Kisiliginden soyutlanmais, tipatip
birbirine benzeyen miikemmel insan figiirlerine
vardigindan bu tiir heykelcilikte sanat¢ilarin
Kisiligini ayirdetmek olanagi yok denecek kadar
azalmistir.

Tiirkiye’de uygulanmis bu tiir heykellerden,
ilkin Krippel’in Afyonkarahisar Zafer Aniti iize-
rinde duralim. Her yoniiyle bir vahset, kin ve
gaddarlik simgesi olan bu anit, diinyanin her-
hangi bir iilkesinde fasistlerce benimsenerek
bir kentin ortasina dikilebilir, oral1 fasistlerin
kendi halklarinin komsu bir iilke halkina karsi
diismanlik duygularini kiskirtmak tizere yararla-
nabilecekleri bir arac olabilirdi. Heykel, diipe-
diiz idealize edilmis bir insanin, yani hangi halk-
tan oldugu belirsiz bir insanin, hangi sebeple

oldugu da anlasilmaksizin baska bir insani
parcalamakta oldugunu tasvir ediyor. Bu hey-

kel konusunda diisiincelerini sordugumuz
Afyonkarahisarli insanlar, parcalanmakta olanin
Yunanli, parcalayanin da ‘biz’ oldugu kanisin-
dalar. Yani, onlara béyle aciklanmis. Ne var Ki,
Afyonkarahisarlilar bu hayvansi figiirii kendi-
lerine benzetmekte de hayli tereddiit icindeler.
Bir kere onlar hicbir zaman Alman Nazileri gibi
boyle hayvansi duygulara kapilmamaislar, sal-
dirgan ve vahsi olmamaislar, doviismiislerse de
kendi topraklarini korumak adina déviismiis-
ler. Ote yandan, Afyon’un emekg¢i halkinin da,
muiitegallibesinin de viicut yapilariyla, bu her
tarafindan adale fiskiran garip viicudu bagdas-
tirmakta giicliik ¢ekiliyor. Zaten bu hayvanin
ciplakligi da baslibasina bir sorun. Heykel yerine
dikildiginde lizerinde mevcut bulunan erkeklik
organi sonradan ‘siinnetsiz oldugu’ gerekcgesiyle,
demir testeresi marifetiyle iptal edilmis. Gene
bir Afyonkarahisarli vatandasin heykel lizerine
yaptigi yorum, yerli halkin bu tiir heykele karsi
direnisinin unutulmayacak bir 6rnegi: «Efendim,
bunlarin Tiirk, Rum falan oldugu hikaye. Aslinda
bu heykel, ciplak vaziyette hamamda bulunan iki
arkadasin, ayaklari gobek tasina takilip diistii-
glinii tasvir edermis.»
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Josef Thorak ile Anton Hanak Alman
Nazilerinin resmi sanatcisi durumunda. Nazi
sanati iizerine yapilan degerlendirmelerde Josef
Thorak’in adi, gene Kendi gibi tinlii heykelci Arno
Breker ile birlikte ‘Uciincii Reich sanatinin tem-
silcisi, biiyiik usta’ olarak geciyor. Almanya’da
bulunan ‘Arkadaslik’ adl1 heykeli, artik Nazi
sanatinin simgesi haline gelmis. Ankara’da,
Kizilay’da Hanak’la birlikte yaptigi Giiven Aniti
adli iki bronz figiirlii gariplik de, bu sanatin yerini
sasirmis bir 6rneginden ibaret. Kim oldugu belir-
siz iki dev yapili, bol adaleli, eski Romal1 usulii
sac trasli ve dehsetli gaddar bakisli bu iki ¢ciplak
insan, ellerinde gene eski Romalilara 6zgii glad-
yator sopalar: tutmaktalar. Ustelik de, bu bronz
figiirlerin tizerinde durduklari gene ‘biiyiik ve
koseli’ tag Orme yiikseltinin alninda, heykelle ara-
sinda hangi ilgi gériilmiisse, «Ogiin, Giiven, Calis»
sozciikleri yazilmis. Mussolini’nin «inan, Giiven,
Doviis» sloganini hemen hatirlatan bu s6zlerin
Almancadan terciime edildigini diisiitnmek her-
halde abartma olmaz.

Giliven Anitr’nin arka tarafindaki bes figiirlii
rolyef ise, diipediiz ulusal bir rezalet. Kafalari
tistiin Alman 1rki kafatasi dlciilerince islen-
mis dort ¢ciplak ve gene pek bol adaleli figiiriin

ortasinda ve dniinde duran s6ziimona Atatiirk’ii
temsil ediyor. PeKki, Atatiirk’iin tizerinde Romali
gladyator giysisinin ne isi var? 1935’lerde iilke-
mizde iktidar ¢evrelerinde bolca bulunan Nazi
hayranlarinin itiraz etmeyi akillarina getirme-
dikleri anlasilan bu maskaraligi, Josef Thorak’in
pek tutkun oldugu sanat anlayisi icinde bitirdik-
ten sonra 6ndekKi figiiriin basi yerine bir Atatiirk
biistii yerlestirerek tamamladigi acik. Bu figiiriin
Atatiirk’ii temsil ettigini iddia etmek kadar, arka-
daki dort gladyatoriin de kurtulus savasi veren
Tiirk koyliisii oldugunu savunmak bir ciiret isi
olmali.

Alman Nazizminin iktidara gelisiyle,
Almanya’da kendi ideolojisinin propagandasini
yapacak, etkisini yayginlastiracak bir sanatin
gelisip olgunlasmasi anlasilabilir bir seydir. Hatta
bu sanatin ‘tutarliligr’ acisindan incelenmege
degerliligi de vardir. Ama, Nazi sanatinin tirtinle-
rinin nasil olup da Tiirkiye’de meydanlarin orta-
sina dikildigi, hele bunlarin Atatiirk’ii ve Tiirk
halkini ne miinasebetle temsil edecegini anla-
mak, bugiin artik miimkiin degildir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunu izleyen
yillarda her alanda oldugu gibi sanat ve kiiltiir
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alaninda da, iilkenin cagdas uygarlik diizeyine
erismesine katkida bulunmak iizere, cesitli
kadrolar yurtdisina egitim gérmek iizere gon-
deriliyordu. Sanatc¢i olarak gonderilen kadrolar,
dogal olarak o yillara kadar Avrupa’nin Kiiltiir
merkezi olma 6zelligini kesinlikle korumus olan
Fransa’ya, Paris’e gonderiliyor. Sanat ve Kiiltiir
adamlarinin Fransa’da yetistirilmesini dogru
bulmasina karsin, o donem iktidarinin, tilkede
acilen yapilmasi gereken isler ¢ercevesine kolay
kolay Fransiz uzman sokmamis olmasi ilging-
tir. Demek Ki, kendi sanat¢ilarimiz yetisinceye
kadar yabanci uzmanlardan yararlanma ilkesini
benimseyen iktidar, heykel ve mimarlik alan-
larin1 somut sonuclara hemen varmayan genel
kiiltiir hazirliklarinin disinda ele aliyor, geng
Tiirk sanatcilar1 yetismek iizere Fransa’ya génde-
rilirken, halk yig8inlar1 tizerinde hemen ve kesin
etkiler saglayabilecek bu iki alanda Almanlara
basvurmayi yegliyordu. Ne var ki, Nazi sanatinin
biitiin 6zellikleriyle gelip Ankara’nin en bellibasli
alanlarina, caddelerine birer kabus gibi coken
bu heykeller ve binalar, yalniz kendi adlarina
ideolojik izler birakmakla kalmamuislar, uzun
yillar, hatta giiniimiize kadar iilkemizin sanatini
ve sanatcilarini etkilemeye devam etmislerdir.
1945°de Nazizm, diinya demokratik gii¢clerinin

yumruguyla eziliyordu ama, onun ideolojik silah-
larindan bircogu, bu arada Tiirkiye’deki Nazi
heykelleri, insanlarin yiireklerine gaddarlik, diis-
manlik ve kin duygularini siringa etmeye devam
edebilmek lizere gene ayakta duruyorlardi. Daha
Onemlisi, gecinebilmek icin heykel yapmaktan
baska olanagi olmayan Tiirkiyeli sanatcilar, yone-
tici cevrelerin pek hosuna giden bu tiir heykelle-
rin etkisi alanina giriyor ve s6zkonusu yabanci
heykelcilerin yaptigindan ¢cok daha fazla sayida,
ayni dogrultuda heykel, Tiirk heykelcilerinin
eliyle yapilarak, yurdun dort kosesine yayilmaga
basliyordu.

1950°den sonra, sosyal ve politik degismelerin
de etkisi ile, lilkemizde resim ve heykel sanati,
gorece liberal sanat sayilan soyutlamaciligin
etki alanina girerken, tabii Nazi heykelciligi de
giderek etkisini koruyamayacak ve yerini baska
egilimlere birakacakti. Ama dyle olmadi. 27 Mayis
1960’daki askeri miidahale ile iktidarin daha
radikal giiclerin eline gectigi, ortalikta piifiir
piifiir iyi niyetle vatan kurtarma riizgarlarinin
estigi siralarda, Milliyet gazetesi «Heykeli bulun-
mayan illere Heykel diktirme» kampanyasi acti.
Bagislar toplandi ve bu ‘cok gerekli’ uygulamaya
devam edildi. Sonralari da cesitli kurumlarin
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siparisleriyle siirdiiriilen bu heykeller hep
Atatiirk heykelleridir. Ger¢i ‘Nazi Heykelciligi’ ile,
yani iistiin ve sahte insan anlayisini simgeleyen
sembolik figiirlii heykeller ile, bu Atatiirk heykel-
lerini birbirinden ayirmaktayiz ama, heykelcile-
rimizin bircogunun Atatiirk heykellerinde Nazi
heykelciliginin tislibunu, belirgin 6zelliklerini,
besbelli bilingsiz bir sekilde siirdiirdiikleri de bir
gercektir.

flkin, bizim heykelcilerimiz iizerinde Nazi
anlayisinin hiiziin verici bir 6rnegi olan, Ratip
Asir Acudogu’nun Menemen’deki ‘Sehit Kubilay
Anitr’ndan baslayarak bir kac 6rnek tizerinde
duralim. Heykele konu olacak hadise herkesce
bilinir; Menemen’de bir gurup miirteci, Atatiirk
devrimlerinin savunucusu Kubilay’1 61diirmiisler-
dir. Ve Menemen’e, miirtecilere Atatiirkcii devrim
ruhunun 6lmeyecegini hatirlatacak sembolik bir
anit dikilecektir. Gelgelelim, Menemen’e dikile
dikile, bu kez Tiirkiyeli bir sanat¢inin elinden
cikma bir ¢iplak Romali gladyator heykeli daha
dikilivermistir. Kubilay’i sembolize ettigi iddia
edilen figiir sirim gibi bir Alman delikanlisinin
ideal viicut Ol¢iilerinde, tabii bol adaleli ve ciplak
(Allahtan, ay1p olmasin diye 6niine Romal1 usulii
bir bez tutusturulmus) ve de elinde hangi sebeple

oldugu belirsiz, uzun bir mizrak tutmakta. Simdi,
Menemen halkinin duygularina bu kadar ters,
zaten insanca olan herseye temelinden ters bir
anlayisla yapilmis bu heykeli, orali insanlara
Atatiirk devrimlerinin yaninda miirtecilere karsi
saf tutma duygusunu verebilecek midir? Hayir,
tam tersine. Ciinkii bu sanat halkg¢i ve ilerici bir
sanat degildir. Bu, halka gaddarca bakan, kendini
baski ve terorle kabul ettirecegini zanneden fasist
bir anlayisin sanatidir. Olaya, genellikle oldugu
gibi, orali emekei halk acisindan bakmakta yarar
vardir. O giine kadar kasabanin okulunu, elektri-
gini, hastahanesini tamamlayamamis, insanina
is bulmamis, insanca yasama olanagi verememis
Devlet, getirip de kKasabanin orta yerine, giiciinii
ve otoritesini temsil etmek lizere koskoca bir tas
yi1gin1 iizerinde ciplak ve gaddar bir savasci hey-
keli dikiyorsa, oradaki insan bu heykele de, ben-
zerlerine de tepki gosterir.

Tiirkiyeli heykelcilerin pek cogunun, Nazi
heykeli ¢cizgisinde uygulamalar yaparken yonetici
kadrolarin begenisine ve yonlendirisine ugra-
diklar1 acgiktir. Daha 6nce de degindigimiz gibi,
tilkemiz heykelcileri yasayabilmek icin devletin
kendilerine sundugu tek destek olan bu siparis-
leri uygulamak zorunda kalmislardir. Bu nedenle
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tilkemizde uygulanmis, sembolik figiirlii ya da
Atatiirk figiirlii heykellerin pek cogunda Nazi
sanatinin izlerini bulmak miimkiindiir. Ancak
bunlardan bir kismi, ulusal kiiltiiriimiiziin 6ge-
lerinden yararlanmak, yeni denemeler yapmak
yerine, Nazi sanatini Naziler kadar ‘iyi’ yapabil-
meKk lizere ¢aba gosterenlerdir. Bu sanati halki-
miza, ulusal kiiltiiriimiize ve onurumuza taban
tabana ters cizgisi tizerinde siirdiiren uygula-
malariyla Nusret Suman, Hiiseyin Ozkan, Hakki
Atamulu, Sabiha Bengiitas ve Yavuz GoOrey’in
adlar1 sayilmalidir. Hele Yavuz Gérey’in Istanbul
Universitesi 6niindeki «Atatiirk ve Gengclik» adl1
heykeli, kepazelikte Josef Thorak’in «Giiven
Aniti» ile ya da «Kubilay Aniti» ile Kolaylikla yari-
sabilir. Bir erkek ve bir kiz figiiriiniin ortasinda
yer alan Mustafa Kemal Atatiirk, yerlere kadar
uzanan bir Romali tuniginin (siz dilerseniz buna
ciibbe deyin) icinden c¢iplak kolunu havaya kal-
dirmuis ufku gosteriyor. iki yanindaki ‘genc’lerin
bizim genclerimizle bir benzerligini bulana askol-
sun. Delikanli, gene bildiginiz ¢iplak ve tiiysiiz
Alman delikanlisi dl¢iilerinde, genc kiz ayni
Olciilere uygun viicudunu gizlemeyen tiil gibi bir
giysi ile yoldan gecenlerin istahini celbedecek
ilginclikte, ve tabii diger figiirler gibi yalinayak.
Bu heykelin ortasinda, Atatiirk’ii temsil ettigi

iddia edilen figiiriin basini degistirip yerine Adolf
Hitler’in basini koysaniz, bu heykel mutlaka daha
basarili ve tutarli bir eser haline gelir. Bu heykel,
Atatiirk’e oldugu kadar gencligimize de ters ve
saygisiz, hem de fasistlerin bile sahip ¢ikamaya-
cag1 kadar saygisiz bir Nazi heykelcilliginin yerli
numunesidir.

Tirkiye’de anit-heykel, yani halka acik alan-
lara dikilen ve kalic1 olmasi 6zellikle istenen tiir
heykellerin hep devlet, ya da devlete bagli kurum-
lar tarafindan yaptirilmis olmasi, belki de bu
sanat dalinin en sanssiz yanidir. Heykeller, oyle-
sine halkimizin begenisinin uzaginda tasalarla
uygulanagelmistir Ki, 0ylesine bir hikmetinden
sual olunmaz bir devlet icraatidir Ki, insanlar
onunla giderek ilgilerini kesmisler ve heykelci-
ligin de insan yiiregine sicak duygular tasiyabi-
lecek, giizel ve olumlu seyler diisiindiirebilecek
bir sanat dali olabilecegini artik unutmuslardir.
Oylesine sanat-dis1 bir icraata déniismiistiir ki,
Ornegin bugiin iilkemizde diger biitiin sanat
dallarinda kiiltiir emperyalizminin yozlastirici
etkileri tizerinde durulup, miicadele yontem-
leri gelistirilirken heykelcilik alaninda, tilkemiz
halkina kars1 uygulanmis bu en gerici ve en cirkin
saldiri, giindeme bile gelemez olmustur. Kiiltiir
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emperyalizminin tilkemizde en derin yaralari
actigi bu alanda da, ulusal kiiltiiriimiiziin, bilinci-
mizin ve onurumuzun biitiin bu rezaletin tizerine
bir stinger cekerek kendi hakli yerini alabilmesi
adina miicadele vermek hepimizin sorumluluk
alanina girmelidir.

Orhan Taylan, “Tirkiye’de Nazi Heykelciligi”,
Sanat Emegi, sayi: 1, Mart 1978, ss. 8-20
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Her sey DGM direnisi ile basladi. Biz prova yapiryorduk

o siralarda. Nazim Hikmet’in Sabahat’in1 hazirliyorduk.
Tiyatroda calisanlardan ‘isci’ statiisiinde olanlar Genel-is’e
iiye. Genel-is DiSK’te. DISK Genel Yas ilan etti. isci arka-
daslar direnise basladilar.

Biz, ‘memur’ daha dogrusu ‘s6zlesmeli personel’iz. Yani
grev, toplu sdzlesme, sendikalagsma 6zgiirliiglimiiz yok.
(Eskiden vardi. Sonra Yiiksek Hakemler Kurulu, «Sizin
kafaniz kolunuzdan c¢ok calisiyor; isci olamazsiniz,» dedi.
Bizim hak ta elden gitti. iscilerin kafalarini ¢calistirmama-
lar1 gerektigini iste o zaman 6grendik biz. Yasalar boyley-
mis. iInanmazsaniz Yiiksek Hakemler Kuruluna sorun.)

Simdi biz, DGM’ye karsi, direnisteki iscilerden yanayiz.
Isciler isi durdurmus. Biz ne yapacagiz?

Elektrikler yanmuryor. Istersek, «isyerimiz karanlik,
calisma yapamiyoruz,» det, ceker gideriz. istersek yan
fuayede, giin 1s181nda provaya devam ederiz. Yahut biri-
mizden birinin evine gider, orada calisiriz. isi paydos etsek
kimse bize karisamaz Yasal bahanemiz var: Isik. Ama
dogru olan ne? Kimler hakli?

—«Benim aklim ermez kardesim, direnis direnistir!»
diyenler mi, yoksa,

—-«Biz Nazim Hikmet’i calismazsak kime kars1 direnmis
oluruz? Prova yapalim.»

diyenler mi?

+ Sanat Piyasasi

+ Demokratik Kuruluslar
* Sanatci Haklari

+ Ilerici Sanat

Sanat deyince akla estetik gelir. Sanat alanin-

da kuramsal bir calismaya felsefenin bu dalini, ya
tarihsel bir gelismeyi ya sanatin siyasal, sinifsal
niteligini ya da biitiin bunlarin bir arada ele alin-
dig1 bir sorunu aciklamaya yoneliktir genellikle.
Oysa sanat¢i da emek sarfeden, sanat yapitini iire-
ten, bu bakimdan toplumsal iliskilere giren bir
insan. Onun bu yanini, bir ekonomi politik konu-
su olan kimligini arastiran calismalara ise pek
raslanmiyor. Ben hi¢ raslamadim en azindan.

Bu yiizden estetik alanina hi¢ girmeden sanat
emeginin, sanat tiriintiniin iktisat icindeki yeri
tizerinde durmak istedim. Dogaldir ki bu tiir

bir arastirmayi gerektigi gibi basarabilmek icin
onemli iktisat yapitlarini bastan sona taramak
zorundayiz. Konu 6dnemli ve ciddidir. Bu yazi ise,
sanatcinin ekonomik sorunlarinin giindeme gel-
digi bu aralarda bir tartisma ortami yaratmaktan
Ote bir amac giitmiiyor.

DUSUNCENIN IKTISATTA BIiR YERI VAR MIDIR?
Eger iktisadi ‘alinip satilmalarin ilmi’ diye
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tanimlarsak diisiincenin genellikle iktisatta yeri
yoktur. Daha dogrusu, diisiince, ancak alinip sati-
labildigi siirece iktisada konu olacaktir.

Yok iktisadi, marksist tanimla, «esyalar ara-
sindaki iliskilerin degil, insanlar arasindaki iliski-
lerin bilimi» diye kabul edersek ekonomi politik
alaninda sanatin hem de ¢cok 6nemli bir konumu
olabilecegini goriirtiz.

iktisadin konusunun seyler, nesneler arasi
iliskiler oldugunu savunan ‘bayagy’ iktisatci-
larin diisiinceyi, ya da diisiince iiriinlerini bir
iktisat sorunu olarak ele almamalar1 dogaldir.
Diistincenin ancak maddeci bir ekonomi politik
anlayisinda yeri olabilir. Bu yiizden sanat¢inin
toplumsal iliskilerinin kafamizda daha acik secik
bir konum kazanmasi icin basta Kapital olmak
tizere marksist ekonomi politigin basyapitlarini
irdelemek gereklidir.

Bugiinkii Tiirkiye hayat pratiginde, sanatcilar
olarak, yukarida da degindigimiz tiirden bir siirii
sorunla karsi karsiyayiz.

1. Sanatci grev yapabilir mi? Yaparsa kime
kars1 yapar?

2. Sanatcinin isvereni var midir?

3. Sanatci ‘is’ mi yapar?

4. Sanat lirtiniiniin iktisattaki yeri nedir?
Yapit ‘meta’ midir?

5. ‘Meta’ olmadig1 zaman varsa, bu ayirim
nasil yapilacaktir?

6. Marx’1n «manevi liretim siireci, araclari»
dedigi ile maddi tiretim siireci arasinda ne tiir
baglar vardir?

7. Sanat liretiminde bir art1 deger somiiriisii
s0z konusu olabilir mi?

8. Sanatcilar nasil orgiitlenmelidirler?

Su anda yiiriirliikte olan sendikal 6rgiitlenme
bicimi sanatcilar icin gecerli midir? v.b... v.b...
v.b...

Bu 6zel sorular bazi genel sorulara da yol aciyor.

1. Kapital’in ekonomi politik bilimindeki yeri
belli. Ama Das Kapital kitabinin yeri ne? Haydi,
bir nesne olarak, ii¢ cildini yiiz liraya alabilece-
gimiz bir sey olarak yeri var. Ama icindekinin bir
degeri var m1?

2. Marx’1in, Shakespeare’in, Newton’un,
Lenin’in diisiincelerinin pahasi ne?

3. Diinya yiiziinde her yapi yapildiginda
Newton yasalari kullanilir. Her giin bir yerde
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Shakespeare’in bir oyunu oynanir; insanlar
hayattan daha bir tad alirlar bunlari izledikce.
Sosyalist iilkelerde her bir karar alindiginda
Marx’in, Lenin’in diisiincesinden yararlanilir.
Hani bunun karsilig1?

Aydin Kisilerin, diisiiniirlerin, sanatcilar-
1n topluma verdikleri belli. Toplum onlara ne
verecek, tirettiklerinin karsiligini neyle olce-
cek?

URUNUN DEGERI NEDIR?

Toplumsal deger, bir tiretim tarzi icindeki insan-
larin, toplumsal ¢ikarlarca belirlenen ve ortak
gereksinmelerini karsilayacak iiriinler ile arala-
rinda var olan nesnel, maddi iliskilerdir.

‘Bayagy’ iktisat, boylesi iiriinleri, ancak baska
uriinlerle degistirilebilmek i¢in iiretildikleri
siirece kapsami icine alir. Yani, toplumsal deger
tasiyan bir seyi, insan, kendi kullanmayacaksa,
bu iktisat anlayisina gére, ancak kendisi icin
kullanim degeri tasiyan baska bir seyle degistire-
bilmek icin iiretir. Bunun disinda kalan iiretim ya
sacmadir ya da ‘bayagy’ iktisat tarafindan tanin-
maz. Iste «seyler arasi iliski» denilen de iireti-
min bdyle tanimlanmasidir. Nitekim kapitalist

iliskiler bu kurala gore isler ve kapitalist iktisa-
din tanimladigi {iretim siirecinin sonuclari,
liriinler, ‘meta’ 6zelligini tasirlar. Her tiriin kul-
lanim ve degisim degerlerinin bir celiskisidir.
Her sey, bagka seylerle degistirilebildigi oranda
degerlidir.

Marksist ekonomi politik bilimi, tiriinlerin
‘meta’ 6zelliklerinin yapay, gecici, goreli ve ancak
bu iiretim tarzina 6zgii bir gerceklik oldugunu
sOyler. Komiinist toplumda, bu 68retiye gore, degi-
sim degeri kavrami kaybolacak, kullanim/degisim
degeri celiskisi ortadan kalkinca biitiin tiriinler top-
lumsal degerleri icin: gereksinecekler kullan-
sin diye iiretileceklerdir. Bu toplum diizeninde
isgiiciinii satmak gibi bir kavram da olmaya-
cagindan proletarya diye bir sinif ya da emege
yabancilasma diye bir sorun da s6z konusu
edilemeyecektir.

Daha da 6zetle, ve bir kez daha yinelemek
pahasina, marksist ekonomi politik, iktisadin
konusunun «insanlar arasi iligkiler» oldugunu
savunutr. Nesneler arasi iliskilerin iktisat konusu
olmalari gecicidir ve insanlarin bunun farkina
varmalari ve savasim vermeleriyle degisebilir,
degismesi gerekir ve degisecektir.
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SANAT URUNU DEDIGIMiZ ZAMAN NE
ANLIYORUZ?

Sanat iiriinii insanin istemsel (iradi) cabasi
sonucu emegini somutlastirdigl yapittir. S0z
gelimi, glizel bir manzara bir sanat tiriinii degil-
dir, bu manzaranin resmi bir yapittir.

Sanat yapiti bir toplumsal deger tasimali,
yani nesnel bir ortak gereksinmeye karsilik ver-
melidir. Gene s6z gelimi, daglarda koyununa
kaval calan bir coban ille de sanatci degildir. Ne
zaman Ki baska insanlar onu kavalini dinlemek
lizere kahveye cagirirlar, ya da gider, oturup onu
dinler, bundan bir tad alirlar; o zaman ¢oban, bir
kavalci olarak sanat¢i kapsamina girebilir.

Sanat emegi ‘soyut’ degildir, ‘Kisiseldir’.
Bagka bir deyisle, sanat iiriinii onu yaratanin (ya
da yaratanlarin) 6zelligini tasir. (*)

Her sanat iiriinii bir digerinden degisiktir.
Nesnel Olciitler kullanilarak baska tiriinlerden
ayird edilebilir. Ve bu yiizden birinin yerine baska
biri konamaz.

Hicbir sanat iiriinii tekrarlanamaz
(cogaltmak tekrarlamak degildir): zaman ve

kosullar degistigi icin, yaratici emek, sanat tiriinii
ozgiildiir.

En 6nemlisi, sanat iiriinii sey degildir. Kimi
zaman nesnelesmis bir iliskidir. fleride iizerinde
cok duracagimiz bu nitelik, onun ¢eliskin dogasini
gosterir bize. Tiyatroda, miizikte, edebiyatta ¢cok
kolay goriilen bu 6zellik gorsel sanatlarda bula-
niklasir. Eski yapitlar diisiiniiliince daha rahat
kavranan durum, yeni yapitlarda karmasiklasir.

SANAT URUNUNUN DOGASI

Diistince, diisiince olarak iletilemez. Bir insan-
dan digerine gecebilmesi icin karsiti olan mad-
deye doniismesi gerekir. Madde, algilandiginda,

(*) Daha ileride de g¢ok deginecegiz bu ayirama. Soyut isglcl
sarfi ile sanat emeginin Urine dénusmesi bir birinin karsi-
tidir. Ornekleyelim: Su yazdigim yazi, bu dergide okudugunuz
siirler, yaratici, kisisel, ya da sanat emeginin somutlas-
malaridirlar. Yok idiler, simdi varlar. Ama bizler bunlari
yazdiktan sonra, ve siz okumazdan énce bir dizgici tarafin-
dan dizildiler. Bu bakimdan da elinizdeki derginin var olmasi
i¢in soyut isglicu sarf edilmistir. Basimevi ag¢isindan yaziyi o
ya da baska bir dizgici dizebilirdi, ya da o, bu yaziyi ya da
baska bir yaziyi dizebilirdi. Isgicini basimevi sahibine sattz;
igglcindn kullanimi Gzerinde s6z sahibi degildir artik. Basimevi
sahibi i¢in dizgici su kadar saatte su isi yapacak bir isgiclidir:
Kisisel 6zellikleri basimevi sahibi ile iliskilerinde yer almaz.
Bu anlamda isglcu kendine nesnelesmis, kendinden soyutlanmistair.
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zihinsel caba sonucu, yeniden karsitina, diisiin-
ceye doniisiir.

insanoglu, diisiincesini karsisindakinde, yak-
lasik olarak, yeniden liretmek icin sanat ortamini
da kullanir. Bu durumda karsisindaki insanda
diisiince liretmeKk icin onun algilarini belirleme
yolunu secmistir. Algilarin1 madde araciligi ile
etkileyecegi icin maddeye bicim verir, onu diizen-
ler. Madde burada ortamdir, aractir, goriingiidiir.
Maddeyi belirleyen ise diistincedir.

Dogada, toplumda, insan beyninde, yani
genelde, madde diisiinceyi belirler. Bunun karsiti
sanattadir. Sanatta diisiince maddeyi belirler.
Sanat tiriiniiniin 0z diisiincedir. Goreceli olan,
raslantisal olan maddedir. Sanat, madde/diisiince
celiskisinde, genel olarak gecerli olan maddenin
belirleyiciliginin insan istemiyle karsitina doniis-
tiigti noktadadir. (**)

Eski bir edebiyat yapitini ele alalim 6rnek
olarak. Hamlet nedir? Eger ezbere biliyorsam
biitiin oyunu, diinya ytiziindeki biitiin Kitap-
lar da yakilsa, ben onu yeniden sodyleyebilirim,
yazabilirim. Algilanabilmesi icin mutlaka bir
sey yapmam gerek. Bu bakima maddidir. Ama

Hamlet’in kendi bir dizi diisiincedir ve Hamlet’i
Hamlet yapan da budur. Sonuc¢ olarak da Hamlet,
Shakespeare ile benim diisiincelerim arasinda bir
iliskidir.

Ozellikle aslina cok uygun ‘réprodiiksyonlar’
yapilan giiniimiizde, son ¢coziimlemede, ayni sey
gorsel sanat iiriinleri icin de sdylenebilir. Mona
Lisa’y1 ben hi¢ gormedim (Louvre’daki aslini
yani), ama roprodiiksyonlar araciligi ile, toplum-
sal deger tastyan maddi iliski Leonardo ile aram-
da kurulmustur. GoOrsel sanat tiriinlerinde seyligi
One cikaran teknik bir sorundur, ¢6ziimlenebilir,
cok yaklasik olarak da ¢6ziimlenmistir.

Daha da 6rneklemek gerekirse, resmin,
heykelin tam karsiti olan film ya da plak ele
alinabilir. Kutusunun i¢indeki film ya da zarfi-
nin icindeki plak sanat iiriiniiniin nesne yani-
dir. Durdugu yerde, kapali bir Kitap gibi, hi¢bir
anlam tasimaz. icerdigini ancak teknik bir siire¢
sonunda duyabilir, gérebiliriz. Iliski, bu siire¢
calistig1 siirece kurulur, durunca da kopar.

(**) Hem sanatcinin hem algilayicinin disiincelerini genelde
maddenin belirledigini yinelemeye gerek yok sanirim. Burada
s6zU edilen sanat Urdndnin 6zel durumudur.
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Toparlarsak, sanat iirtiniiniin istemsel caba
sonucu liretilmesi ve toplumsal bir deger tasimasi
kosulu onun «iiriin» yanini belirler. «Soyut» degil,
«Kkisisel» emek sonucu varolmasi, «6zgtilliigii»
ise «sanat» yanini; «tekrarlanamamasi» bilimden
farkliligini, «maddi bir iliski» olmasi ise yapisinda
«diisiincenin birincilligini» gosterir.

SANAT URUNUNUN KULLANIMI/DEGISiMi
Bir sey, bir cisim, bir nesne; madde kullanildi
m1, yani gereksinmeleri karsiladi mi, kendi de
degisir, yani azalir, biter, ya da baska bir seye
dontistir.

Hava, deniz, giin 15181 icin de bu boyledir.
Ancak bunlar dogada sonsuz (ya da dyle gibi)
olduklari icin kullanimlari sinirsizdir diyebili-
riz. Oysa insan emeginin maddi tirtinleri kul-
lanim olanaklari1 kesinlikle sinirli nesnelerdir.
Kullanildikca eskir, ya da yok olurlar. Nicel degi-
sikliklere ugrarlar, sonunda nitelikleri de degisir.
Kullanilabilirlerken bir noktadan sonra kullanila-
maz olurlar.

Simdi sanat iiriinlerine bu acidan bakalim.
Toplumsal bilincin ilerleme sonunda insanlarda
bu iiriinlere kars1 bir gereksinmeyi kaldirma

durumunu konu kapsami disinda birakirsak,

(bu bir estetik ve tarih sorunu) sanat iiriinle-
rinden insanoglu yararlandikca, onlara olan
gereksinmelerini doyurdukca bu iiriinler nicel,
ya da nitel bir degisiklige ugrarlar mi1? Homer’in
Odisea’si, Nazim’in Manzaralari, Bach’in Missa’si,
Praxiteles’in Knidos’taki Afrodit heykeli, ya da
Picasso’nun Guernica’si tiikenebilir mi?

Nesnelesmis yanlari, goriingiileri olan tiriin-
lerin belki bu yanlarinin zamanla yipranabile-
cegi sOylenebilir. Ama bir kez, gelisen teknikle
cogaltilabildiklerini, cogaltildiklarini diisiinelim.
Aslolanin 6zleri oldugunu saptadigimiza gore,
arac, ortam, iliski nitelikleriyle, hangi tiirden
olurlarsa olsunlar, sanat iiriinlerinin, mutlak
olarak, tiikenmeyecekleri, tersine artacaklari ger-
cegi ile karsilasacagiz. Nazim’in Kerem Gibi’sini
ele alalim. Bu siir nesnel gerceklikte var. Tutalim
ki bir milyon Kkisi ezbere biliyor siiri. Simdi biz,
Kerem Gibi’yi hi¢c duymamis bes bin Kisiyi top-
lasak acik hava tiyatrosuna, dyle bir sdylesek ki,
her duyanin bellegine kazilsa, sabaha bir milyon
bes bin kiside var olmayacak midir? Yani tiriin
nicelikce artmis olacaktir. Sanat iiriinii, nesne
uiriinlerin tersine, kullanildik¢a azalmiyor, yarar-
lanildik¢a ¢ogaliyor.
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Havaya, denize, giin 1s181na geri dénelim.
Bunlarin kullanimlari kisitlanamaz demistik.
Kullanimi engellenemeyen bir seyin ise pazarda
degisimi olamaz (Sise icinde normal hava satan
bir adam delidir.). Degisimi yapilamayan bir
seyin ise degisim degeri s0z konusu edilemez.

Sanat iiriiniiniin degisimi olabilir mi? Temel
sorularimizdan biri buydu. Hayat, ilk bakista, bu
soruya olumlu yanit veriyor. Sinemaya girerken
bilet aliyoruz. Bir tablo onbin liraya miisteri bulu-
yor. Manzaralar piyasada yiiz liraya satiliyor. Ama
satilan sanat liriinti mii?

Bu noktada, 6nce Kapitalist iktisatta sanat
uiriiniine iliskin ama sanatla dogrudan ilgisi
olmayan bir noktaya deginmek gerek.

SANAT URUNUNUN DEGER OLCUSU

OLARAK YERI

Gazetelerde okuyoruz, bir Picasso acik arttirma-
larda milyonlarla hesaplanabilecek fiyat bulu-
yor. Nesnelesmis sanat iiriinii olan bir tablonun
degeri olarak bakabilir miyiz bu fiyata? i1k bakista
dogal gibi gbériinen bu sonucu baska tiirden bir
sanat yapiti ile karsilastirdigimiz zaman bir uyus-
mazlikla karsilasiyoruz. Bir Picasso ile bir Hamlet

birbiriyle karsilastirilamaz ama bir an icin boyle
yapsak, degisim degerlerinin Ol¢iisii olan fiyatlari
arasinda akil almaz u¢urumlar oldugunu goriiriiz.
Bir Hamlet olsa olsa, yiiz liradir. Bir Picasso’yu
bu kadar pahali kilan nedir? Onda somutlasan
sanat emegi ya da toplumsal degeri degil her-
halde. Tabloyu alan bunca yatiriminin karsiligini
ortaliklarda birakmayacaktir. Bir kasaya ya da,

en azindan, her isteyenin kolayca erisemeyecegi
bir yere koyacaktir calinmasin diye. O zaman

da zihni faaliyet iiretmenin bir araci olan sanat
yapiti, bu islevini dolduramayacak, gercek top-
lumsal degeri cok azalacaktir.

Picasso’nun fiyatini astronomik diizeye cika-
ran etken, aslinda hepimizin bildigi gibi, tek olu-
sudur. EskKilerin «nedret» dedikleri az bulunurlu-
gun sinirindadir tablo. Bir tanedir.

Hamlet de bir tane degil mi? Ozgiilliikleri
acisindan esit olan bu iki sanat yapitinin aralarin-
daki fark nerede?

Bir an icin paranin dogasina bir g6z atalim.
Eger para da, s6z gelimi, bir Hamlet gibi, istenil-
diginde her hangi bir matbaada dizilip basila-
bilseydi, degisim deger Olclisii olarak bir degeri
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olur muydu? Nakit ya da altin paray1 tartisiimaz
bir Olciit durumuna gotiiren onun istek tizerine
cogaltilamamasidir.

Picasso icin de bu dogru degil mi? Ne kadar
ugrassak, bir ikinci Guernica yapamayiz. Bu ise
hayatlarini vermis «connaisseur»ler, profesyonel
ayird ediciler, hemen Kopyay1 tanirlar. Ayrica,
nerede, Kime ait oldugu herkesce bilindigi icin,
olaganiistii bir benzeri yapilabilse bile, sahteligi
derhal ortaya c¢ikacaktir. Bu acidan, bir Picasso’yu
cogaltmak, kalpazanliktan daha olanaksizdir.
Bundan saglam bir Olc¢iit bulunabilir mi?

Nesnelesmis sanat iirtinleri, bu bakima, kapi-
talist toplumda degisim degeri Ol¢iitii, yani para
islevi goriirler. Sanat degerleri ancak onlari tani-
nir kildig1 oranda ise yarar.

Ayrica, 0l¢iit olmanin bir 6zelligi de degis-
mezliktir. Eriyen, biten, yipranan, yok olan bir
sey Olciit olamaz. Yukarida deginmistik, kullani-
lan her nesne eskir. O zaman, bir 6lctitiin 6lciit
olma niteligini koruyabilmesi icin, kullanilma-
masi gerekir. Bu ytizden insanoglu, kendine en
az gereksinme duydugu, en kullanmadigi, ya da
kullanisindan bir yarar ummadigi nesneleri Ol¢tit

olarak secer (Piyasada para yerine ekmek dilim-
leri kullanilsa, alis veris durur). Bir nesnenin
Olciit olarak kullanim degeri, onun kendindeki
kullanim degerinin karsitidir.

Bundan kapitalist iiretim iligkilerinde var
olan genel bir ¢eliskinin, sanat iiriiniine 0zgii
0zel durumu biitiin korkunclugu ile ortaya
cikar. Nesnelesmis sanat yapiti bu diizende,
eskimedigi, oradan oraya dolanmadigi, ellen-
medigi, kasada ya da herkesin erisemedigi yer-
lerde saklandigl, yani kisaca ve 0zetle, sanat
tirtintiniin kullanimina ters diistiigii oranda
degerlidir. Ne kadar kullanilmayacaksa, o kadar
makbuldiir.

Hic¢bir sanatc¢i, diinya goriisii ne olursa olsun,
eger sanatcl ise, algilanamayacak bir yapit tiret-
mez. Uriiniin algilanmasi sanat iiriiniiniin nede-
nidir. Bu acidan sanatci, kim olursa olsun, bilin-
cinde olsa da olmasa da kapitalist iiretim tarzina
ters diisecektir.

SANAT URUNU BIR ‘META’ MIDIR?

Nesnelesmis sanat tirtinlerine 6zgii yukarida
degindigimiz 6zellik disinda, genel olarak tirii-
niin, yurirliikteki tiretim iliskileri icindeki yerini
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saptamak icin, onda ‘meta’ niteliginin varliginin
arastirilmasi gerekiyot.

Az 6nce soziini ettigimiz gibi, hayatta,
sanat tliriinlerini algilayabilmek icin bir bedel
odiiyoruz, bu gercek. Ancak bu bedel neyin kar-
siligidir? Bir iirtindeki meta niteligi ondaki kul-
lanim/degisim degerlerinin celiskisidir. Eger
liriin meta ise ve baskalari icin kullanim degeri
varsa, pazara ¢ikarildiginda, «baskalarinin kulla-
nimina deger verdikleri baska tiriinler tizerinde
egemen olur.»

Yani, bu iiriinii kullanmak icin, baskalari
kendi tirtinlerini kullanmamaya razi olurlar. Daha
da kisasi, tiriinlerini bu tiriinle degistirirler.

Bir seyi ya kendin kullanirsin, ya da kul-
lanmak istedigin baska bir seyle degistirirsin.
Hem kullanayim, hem degistireyim dersen,
yagma yok derler. Celiskinin uzlasmazligi da
buradadir.

Sanat tiriinii de pazara ¢ikiyor. Soyle:

-Ali bize bir sarki soyle.
-Bana birer portakal verin sdyleyeyim.

(Herkes birer portakal verir Ali’ye, Ali de sar-
kiy1 sOyler.)

Ali’nin soyledigi sarki dinleyenlerin portakal-
larina duyduklar1 gereksinmeye egemen olmus-
tur. Ali portakallari yer, dinleyenler de sarkiy1
duyarlar. Degis tokus yapilmistir, sarki metadir.

Evet ama kendi sarkisini Ali de duydu. Ya
kendi sarkisini dinlemekten dinleyenler kadar
tad aldiysa? Dinleyenler Ali’ye verdikleri porta-
kallar1 yiyemezler artik. Onlar1 Ali yedi.

Ya Ali onlarin sarkisini dinlemelerine bir
gereksinme duyuyorsa? Ya sarkisiyla onlarla bir
insan iligskisi kurmak istiyorduysa? Bu iliskiyi
kurdugunu farkettigi zaman baska bir tad daha
aliyorsa? Ya sarkisiyla onlar etkilemek, degistir-
mek istiyorsa?

O zaman sarkisinin dinlenmesi kendi icin bir
kullanim degeri tasiyor demektir. Bizim Ali uya-
nik. Hem portakallar1 yedi, hem sarkisini kullan-
di. Peki ‘meta’nin uzlagsmaz celigkisine ne oldu?

(Uzlasmaz celiskiyi uzlastirmanin yolu var.
«Canim, o da yanina kar kalsin,» diyebiliriz.
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«Olur mu! Yarimsar portakal» diye pazarlik yapar
fiyat kirariz. Ya da pek bet sesli bir Ali i¢cin veya
Tiirkiye’de devrimci sanatci ile devrimci dinleyi-
ciler arasinda gecebilecek bir durum icin:

—-Cocuklar, size bir sarkim var sdylenecek.
-Bize birer portakal ver dinleyelim!)

Saka bir yana, hem sanat¢inin sanat iiret-
meye, hem de algilayanlarin onu algilamaya
gereksinme duyduklari zaman, yani gercek bir
sanat ortaminda, metaya 6zgii kullanim/degisim
degerleri celiskisi gecerli olmuyor. Ciinkii, kar-
silikli kullanim degerleri, metada oldugu gibi,
birbirini «<nakzetmiyorsa», yok etmiyorsa; biri
birinin lizerinde egemen olmuyorsa; sunanin
kullanilisa verdigi deger algilayanin algilamaya
verdigi deger ile 6zdes oluyorsa, ortada uzlasmaz
bir celiski yoktur. Uriin meta degildir.

SANAT URUNUNUN META PAZARINDAKI YERI
Her tiirden yaratici sanat emeginin somutlastigi
iriin, bugitinkii tiretim iliskileri icinde piyasada
degistirilebilmektedir: satilmaktadir.

Bir kitabi ele alalim. Kitabin bir degisim
degeri vardir. Bu deger bir fiyatta olciitiinti bulur.

Bu acidan Kitap satis fiyatinda su unsurlari
tasir: a) Yapim giderleri (kagit, miirekkep, kur-
sun vb.) + b) Matbaa sermaye amortismani + ¢)
basim, dagilim icin kullanilan isgiicii giderleri
yani yapiminda 6denen ticretler + d) basimevi,
yayinevi, dagitimci, perakendeci karlari + e)
telif haklari.

Kitab1 basanin, yayanin, dagitanin, satanin
aldiklari kar ile kitabin ortaya ¢cikmasinda soyut
isgiicii sarfeden iscinin, hizmetlinin aralarin-
daki art1 deger somiiriisii iligkisini kitabin maddi
tiretim siireci kapsaminda kabul ederek konu disi1
birakirsak, satis fiyati 6zetle su unsurlardan olu-
sacak: a) Yapim giderleri (iicretli iscinin art1 deger
sOmiiriisii dahil) + b) yazar haklar1 + ¢) bu haklar
lizerinden saglanan Kkéarlar.

Ucretli emeKk ile kar kars1 karsiya gelmisler-
dir. Kitap bir metadar.

SANATTA URUN/META CELISKiSiI

‘Bayagy’ iktisat sorunu yukaridaki gibi ele alir ve
burada bir nokta koyar. Gliniimiiz {iretim Kosul-
lar1icinde yazarlar da sendikalasabilir, haklarini
Orgiitlii olarak savunabilirler, nicel artislar elde
edebilirler, v.b...
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Soruna biz de boyle bakarsak, ortada
bir iicretli emek ve onun sOmiiriisiinii gore-
biliriz. O zaman sanatci grev de yapabilir, di-
renis de. Isvereni ile toplu sdzlesmeler de ya-
pabilir... Ve hakkini alamadi m1 tiretimi dur-
durur.

Durduramaz iste! Sanat liretimi durmaz
ciinkii. Diisiince grevi olur mu? Diisiincenin
kendi degil, ama insanin diisiindiigii mutlak,
nesnel bir gercektir. Insan yasaminin siirdiigii
yerde insan diisiincesi durdurulamaz. insan-
larin diisiincelerini somuta doniistiirmelerini,
iletmek istemelerini, baskalarinin da bunlari
algilama gereksinmelerini kimse engelleyemez,
durduramaz; o insanlarin kendileri dahi! Yarat-
ma istemi, ayni yasama istemi gibi nesnel ger-
ceklikteki durumdur. Yani insanlarin sanat yapit-
lar1 liretmeleri insan zihninden bagimsiz, top-
lumsal bir gercektir. Insanoglu bu bakima sanat
liretmeyi secemez.

Ayrica, sanat iiretimini, yaratis/algilayis
biitiinliigii icinde goriiyorsak, bu birligin zaman
icindeki konumunu da gozden kacgiramayiz.
Yaklasik ii¢ yiiz elli yildir bir sey yazmiyor
Shakespeare Usta.

Kalib1 degistirmis. Ama tliretimi durdur-
dugunu sdyleyebilir miyiz? Sanat iiriinleri bir
kez var olmus iseler, iiriin ile algilayan ara-
sindaki iliski stiriip gider artik. Kerem Gibi’yi
kimse benim kafamdan sokiip alabilir mi? Nazi
Almanyasinda ya da Kiiltiir (!) Devrimi Cininde
tasarlanmistir boyle seyler ama tirtinler kalmis
tasarlayanlar gitmistir.

Sorun Kitap iiretimi ile sanat liretimini ayni
seyler olarak gérmekten kaynaklanmaktadair.
Sanat iliretimi ile liretilenin pazara giren nesne-
lesmis goriiniimii ayni seyler degildir oysa. Kitap
bir metadir. O Kitabin 6zii olan sanat tiriinii ise bir
meta degildir.

Durumun en billurlagsmis 6rnegi olarak ele
aldigimiz Kkitap gibi nesnelesen ya da dogrudan
algilanan biitiin sanat tiriinlerinde bu ikili yap1
vardir. icinde bulundugumuz iiretim iliskileri
kapsaminda biitiin sanat tiriinleri s6yle ya da
boyle, meta 6zellikleri yiiklenebilirler. Ancak,
0zlin belirleyiciligine uyumlu olarak, bu, maddi
liretim siirecinin tersine, asli nitelikleri degildir.

Kapitalist liretim iliskileri icinde, maddi
iiretim, degisim icindir. Uretilen bir sey pazarda
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bir degisim degeri kazanacagi nedeniyle tireti-
lir. Ama, kapitalist tiretim iliskileri icinde dahi,
eger bir yapit sanat iiriinii ise, pazara girmek icin
iiretilmez. Uretildikten sonra pazara girebilir.
Uretilirken pazara girecegi diisiiniilebilir. Ama
liretimin belirleyici yani {iriiniin meta olacagi
degildir.

Iste sanat emekgisinin kapitalist iiretim tarzi
icinde yasadigi siirekli ikilemin nedeni de burada
yatar. ‘Bayagi’ iktisatcinin yorumlayamadigi,
anlayamadigi, «<bohem» ya da «tatli kacik» diye
niteledigi sanat tireticisi toplumsal varolusunu
belirleyen iliretiminin dogasindan o6tiirii hep bir
acmazdadir. Sanatcinin icinde bulundugu agmaz,
onun duygularindan degil, bilimsel olarak acikla-
nabilen bir celiskinin varligindandair.

En acik secik olarak seyirlik sanat uygula-
yicilarinda gorebilecegimiz gibi, kapitalist {ire-
tim tarzinin bir gercegi olan iiriin ile iireticinin
yabancilasmasi, iiriiniin nesnelesmesi, sanatta
olanaksizdir. Uriiniin kendisinin degil, goriinii-
miiniin ¢cogaltilmasi durumunda, sanat¢i meta
pazarinin licretli emek¢isi konumuna gelebilir.
Ancak onun bu konumu, toplumsal varolusunun
belirleyici yani degildir.

SANAT EMEGI / SOYUT ISGUCU

insanoglu sanat iiretmemeyi secemezse,
sanat tliretimi durdurulamazsa, sanat iireti-
cisi emeginin hakkini nasil koruyacaktir?
Onun da her insan gibi, en azindan, yagamasi
icin gerekli geliri saglamasi zorunludur. Kitabi
basilan, miizigi calinan, oyunu oynanan yara-
tici sanatci ve bu sanatlarin uygulayicilari,
yapitlar1 pazara ¢iktigina gore, emeklerinin
karsiligini, uysallikla, isverenlerin insafina mi
birakacaklardir?

‘Bayagl’ iktisat bu soruya cevap veremez.
Ciinkii ‘bayagy’ iktisat sanat {iriinii ile o iirii-
niin pazardaki sey durumunu ayni olarak ele
alir. Basta da dedigimiz gibi, sanat iiriinii ancak
bir meta olarak goriilebildigi siirece ‘bayagr’
iktisat¢cinin ilgi alaninda kalir. Meta iktisat-
cis1 sanat iirtiniiniin yapisini buradan oteye
incelemez. Ona gore, sanatci eger licreti icin
direnecekse, tiretimi durdurmali, yok eger tiret-
mede devam edecekse, 0 zaman da verilene razi
olmalidir.

Sanat emegi gerceklikte soyut isgiicii ile bir
olsa, bu ¢coziimleme dogru olabilirdi. Oysa biz
onun metaliginin ikinciligini biliyoruz.
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insan emegi «kullanimi, degisim degeri
yaratan tek meta»dir. Kapitalist iiretimde biri-
ken biitiin varlik insan emeginin bu 6zelligin-
dendir. Ciinkii insan emegi, bu iligkiler icinde
«soyut isgiicii» olarak alinip satilabilmis ve ya-
raticilik 6zelligini yitirmistir. Kapitalist iktisat
anlayisi insani soyut isgiicii arz edicisi olarak
tanimladigindan onun biitiin etKkinliklerini
«seyler arasi iligskiler» kapsami icinde bir sey
olarak goriir.

Oysa insan emeginin asil 6zelligi, yaratici
olusudur. Toplumsal ilerleme insanlarin yara-
tic1 emekleriyle olanak kazanir. Sanat emegi de
insanin yaratici emeginin bir tiirtidiir.

Sanat emegi, soyut isgiiciinden yalniz yara-
tici olusuyla degil, ayni zamanda Kisiselligi,
ozgiilligii ile de ayrilir.

Emek sarfi siirecinin hicbir ani tek basina
yaratici ya da tek basina soyut emek degildir. En
karmasik bir sanat iiriiniiniin yaradilisi el becerisi
istedigi gibi, bir forsa bile kiirek ¢cekerken diger
forsalardan farkli bir cekis tislibunun tadina
varir. Karsit olan yaratici emek ile soyut isgiicti
sarf1 bu bakima bir aradadirlar.

Sanat emekgisi, tirtiniiniin bir degisim
degeri tasimamasina karsin, bir sonraki giin
liretimini siirdiirebilmek icin, yasamsal gerek-
sinmelerini giderecek bir kaynak bulmak zorun-
dadir. Bu acidan soyut isgiicii arz eden emekci-
lere benzer.

ilke olarak kamuya karsi ve kamudan
sorumlu olan sanatcilarin ve ailelerinin gecimini,
liretim giderlerini, gorgii ve bilgi arttirmalarini
kamu tistlenmelidir. Ancak egemen olan iiretim
iliskilerinde bu hakki kendisine taninmaz. Ciinkii
kapitalist, emegin soyut isgiicii olarak alicisi
oldugundan, onun i¢in sanat emeginin tam tersi
bir «saflik» yani yaraticiliga bulasmamis olmak-
lik belirleyicidir. Onun, insani yaraticiligindan
«arindirmak» i¢in kullandig1 bir takim «manevi
liretim araclari» vardir. Bu anlamda yaraticiligin
gercek mahiyetine tam tamina Kkarsit bir «ters-
yaraticilik», ya da «diisiinceyi engelleme» etkinli-
gini -o da denetleyebildigi 6lclide- serbest birakir.
Ondan fazlasina da biitiin giiciiyle karsi cikar.
Ancak halkin sanat iiriiniine olan gereksinmesi,
tirlin icin bir degisim degeri olanag1 yarattigin-
dan, kapitalist, yapisindaki celiskiden otiirii,
«kendi asilacag ipi sattigi» gibi, liriinii de meta-
lastirmak ister.
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iste bu durumda sanatci, ertesi giin yeniden
liretecek giicii saglamak icin, soyut is giicii arze-
denlerle, isveren karsisinda orgiitlenir, sendikal
savasima girer. Sanat liretimini degil ama tiriinii-
niin metalasmasini 6nlemek ya da kisitlamak i¢cin
grev yapar.

Ancak onun savasimi aslinda herkesin olan
yapit1 kar amaciyla pazara hapseden, ve herkesin
ondan yararlanmasini engelleyen iiretim iliskileri
iledir. Sanatc1 yalniz sanat emeginin metalasmasina
karsi degil, meta kavraminin kendisine karsidir.

SANAT EMEGI

Dogada her madde ya da hareket (ikisi de birdir)
kullanildikc¢a karsitina, ya da baska bicimlere
doniisiir. Bir portakali yersiniz gereksinmeniz
doyar; portakal, portakal olmayana doniisiir. Bu
tek yonlii bir siirectir. Termodinamigin yasalarina
gore, portakal olmayan artik bir daha portakala
dontlisemez.

Biitiin enerji icin dogru olan bu durum, insan
emegi icin de gecerlidir. Berberiniz bir kere saci-
niz1 kesti mi, bir daha ayni olay1 tekrarlayamaz. O
an gecmistir, o isgiicii sarfedilmistir. Zaman geri
donmez, yalniz ilerler: tek yonliidiir.

Uretim ve tiiketim karsit ve birdirler. Birbirleri
«icindirler». Uretilen tiiketilir, tiiketilen iireti-
lir. Ancak tiiketimle birlikte, tiiketileni iireten
soyut isgiicii, bir daha var olmamak iizere yok
olur. Soyut emek sonludur. Yaratici emek, burada
sanat emegi, ise nesnesi eskise de 0zii olarak
tiiketilmedigi icin sonlu degildir. Pir Sultan’in hic
bir zaman nesnelesmeyen siirleri, kullanildiklari
halde tiikenmezler, madde olarak eskimezler.
insan emegi sanat iiriiniine déniisiince varligini
sonsuzlastirir. insanoglu bunun her zaman bilin-
cinde oldugu i¢in «her yerde esyanin ayrilmaz
parcasi olan, 6l¢iiyii esyaya yakistirma» yetene-
gini korur, giizelligi arar. Sanatc¢i yaratici emegin
bu 6zelligini taniyan ve kullanan insan, insanin
bu 6zelliginden dolayi, kapitalist liretim tarzina
ragmen toplumda varligini koruyabilmistir.

SANATCI SINIFSIZ TOPLUMUN, CILIZ VE
HALSIZ DE OLSA, GERIYE, GUNUMUZE BiR
YANSIMASIDIR.

Sanatci, egemen liretim iliskilerinden bagimsiz
olmadig8l, insan olarak yasam kavgasini siirdiir-
mek, ekmek yemek zorunda oldugu i¢in meta
liretim siirecinde yer alabilir. Sanat gériinii-
miinde metalar iiretebilir. Uriinii bir meta olarak
pazara girebilir. Sanat¢i bu iliskiler icinde ticretli
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emekci konumunda olabilir. Uriiniinii satanla
pazarliga oturup grev de yapabilir. Ancak biitiin
bunlar onun iiretimini belirlemez demistik.

Egemen liretim iliskileri sanat yapitinin
bicimini, konusunu, hatta icerigini belirleyebilir-
ler. Ama sanat {iriiniiniin, sanat liretiminin 0zii
ancak insanin yaratici emegince belirlenir.

Sanat iiretimi sanat¢inin toplumsal varolu-
sunu belirler: Toplumsal varolus ise diisiinceyi.

Tarihte insanlar isgiiclerinin degisim degeri
tasimadig ve tasidigi siireleri yasamislardir.
Soyut isgiiciiniin bir meta olarak satilmadigi bir
giin mutlaka gelecektir. O giin insanoglunun
sarfettigi emegin tiimii yaratici emek olacaktir.
Biitiin insanlar yaraticiliklarini, yeteneklerinin
sonuna kadar, hayata gecirebileceklerdir. Baska
bir deyisle, «yasamak bir sanata dontisecektir.»
Iste sanatcilar, iiretimleri sonucu, toplumsal var
oluslar1 geregi, cok ciliz ve halsiz bir bicimde de
olsa, bu diizenin tadini sezmis Kisilerdir.

Tiim insanlardan ve tiim insanlara karsi
sorumlu oluslari da bu acidan 6nemlidir. Gene
liretimleri sonucu, ve toplumsal varoluslari

geregi, soziini ettigimiz tadi siirekli yayarlar
sanatcilar. Ve bu tadi yaymayi, bir cok seye tercih
ettikleri gibi, bazen de iiriinlerini meta pazarina
sokmayiverirler. Onlarla basa ¢cikamayan bayagi
iktisatcilar da, «anlasilmaz», «egzantrik» ya da
«anarsist» diye sanatcilari tanim disi1 birakmak
zorunda kalirlar. Ancak, toplumsal varolusu
geregi, bilincinde olsa da olmasa da, hatta bu
O0gretiye karsi 6znel olarak savasim da verse, eger
emegini sanat iiriiniine dontistiiriiyorsa sanatci,
sanatciysa yani, son kertede, sinifsiz toplumun
insanidir.

Ali Taygun, “Sanatin ekonomi politikteki yeri Ustiine
dusinceler”, Sanat Emegi, sayi: 3, Mayis 1978, ss. 26-39
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HABERLER-YORUMLAR:
SANAT EMEKCILERININ
SOSYAL GUVENCELERI ICIN
SAVASIM SURUYOR...

ATILLA COSKUN
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Sanat emekcilerinin sosyal giivenceleri konusu,
uzun bir siiredir tartisilmaktadir. Konuya iliskin
olarak, son giinlerde yeni gelismeler goriildii.
Kuskusuz, bu gelismelerin gerceklesmesinde,
sanat emekcilerinin sosyal giivence haklar1 ugrun-
daki savasimlarinin etkisi belirleyici bir rol oynadi.

Bilindigi gibi, lilkemizdekKki yiiriirliik yasalari,
sanat emekcilerinin sosyal giivenceleri konu-
sunda dogrudan bir diizenleme getirmemekte-
dir. Dolayli olarak 6ngoriilen diizenlemeler ise,
oldukca yetersizdir. Ve nitekim, bu gercegin zor-
lamasi ve sanat emekcilerinin etkin savasimlari
sonucu, parlamentoya bir yasa onerisi getirilmis
bulunuyor.

Ancak, parlamentoya getirilen bu yasa onetri-
sinin sanat emekcilerinin sosyal giivencelerinin
saglayabilmesi bir yana, bu durumuyla, sanat
emekcilerinin hakli savasimlarini savsaklamak,
gostermelik onlemlerle oyalamak islevini tasidigi
acikca goriilmektedir.

* Kiltdr Politikasi
* Demokratik Kuruluslar
* Sanatc¢i Haklari

PARLAMENTOYA GETIiRILEN YASA ONERISI...
Sanat emekcilerine «sosyal giivence saglamak
amaciyla», 506 Sayili Sosyal Sigortalar Yasasina
iki Ek ve bir Gecici Madde Eklenmesine dair
parlamentoya getirilen yasa onerisi, 0ncelikle
belirtelim ki sanat emekcilerini kapsayan 31 Nolu
Iskolunun 6zgiin niteliklerini gozéniinde bulun-
durulmadan hazirlanmistir. Sorunun bir iki ek ya
da gecici madde ile ¢coziimlenebilecegi diisiiniil-
muiistiir. Ciinkii, sorun, koklii yasal diizenleme-
leri gerektirecek dlciilerde ciddi ve 6nemlidir.

Bu iskolu emekgilerinin calisma 6zellikleri ve
isci-isveren iliskilerinin diger iskollarina gére
Onemli farkliliklar tasimasi, sorunun ayirici
Ozelligini belirlemektedir.

Bilindigi gibi, bu iskolu emekgileri, is alanla-
rinin ve gordiikleri isin niteligi geregi, bir yi1llik
isgiiniiniin bityiik cogunlunu herhangi bir gelir
kazanmadan yasamak zorundadirlar. Ve yine, tek
bir isverene ya da tek bir ise ve stirekli olarak bagl
bicimde calismazlar. Bu nedenle, bu emekgilerin,
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sosyal giivence haklarindan yararlanabilmeleri
icin, Sosyal Sigortalar Yasasi’nin aradigi 5.000
giin prim 6deme kosulunun gerceklesebilmesi
olanag1 yoktur. Ayrica, bu yasa Onerisinin, 50 ya
da 55 yasini doldurmus sanat emekcilerinin sos-
yal giivence haklarindan yararlanabilmeleri icin
aradigi, 2.000 giinliik eski hizmetlerinin «belge-
lenmesi» kosulunun da gerceklesebilmesi olanagi
yoktur. Durum bdyle olunca, yasa dnerisinin
sanat emekcilerine sosyal giivence konusunda ne
getirdigi, neyi gerceklestirmek istedigi sorusu,
yanitsiz kalmaktadir.

Goriildiigii gibi, andig1imiz yasa Onerisi, sanat
emekcilerinin sosyal giivence haklarina kavus-
malar1 «<amaci»ni gerceklestirmek «ister»ken,
getirdigi kosullarla ve yiiriirliik yasalarinda prim
O0deme siirelerine iliskin herhangi bir degisikligi
ongormemekle, bu haklarin gerceklesmesini
engellemektedir. Bunun icindir ki, s6zkonusu
yasa Onerisinin gercekte, sosyal giivence hakla-
rini gerceklestirmek amacini tasimadigi gercegini
belirtmemiz gerekmektedir...

Yasa Onerisi bununla da kalmiyor; isko-
luna giren emekgilerin kapsaminin saptanma-
sini, tipki kamu kesimi emekcilerini oyalamak

amaciyla 6ngorilmiis isci-memur ayirimi komis-
yonu gibi, kimi Bakanliklardan olusan bir kurula
birakmaktadir. Alt komisyon calismalari sonu-
cunda degisiklige ugramis olmakla birlikte, bu
diizenlemeye olanak veren tutumun, konuyu
siyasal iktidarlarin 6znel degerlendirmelerine
birakmak anlamini tasidigini belirtmek gereki-
yor. Bunun ise, ne denli anti-demokratik bir anla-
yis1 yansittig1 aciktir.

MILLET MECLIiSI ALT KOMISYONU VE

YASA ONERISININ SON BiCiMi...

11.4.1978 Giinii Millet Meclisi Saglik ve Sosyal
Isler Alt Komisyonu, sanat emekg¢ilerinin temsil-
cilerinin de Katilimiyla, yasa Onerisi tizerindeki
calismalarini siirdiirmiis ve sonunda bazi degi-
siklikleri benimsemistir. Daha 6nce, yasa 6ne-
risi, Saglik ve Sosyal isler Komisyonuna gelmis
olmakla birlikte, sanat emekc¢ilerinin dayatmalari
sonucunda, komisyon, sorunu bir kez daha ince-
lenmesi gerekcesiyle alt komisyona gondermisti.
Ancak, sanat emekgileri temsilcilerinin cabala-
riyla saglanan Kimi degisikliklere karsin, 6neri,
yine de anti-demokratik niteligini koruyarak alt
komisyondan ¢ikmig bulunuyor. Ciinkii, yasa
Onerisi, 506 Sayil1 Sosyal Sigortalar Yasasinin
«Yaslilik Ayligi»ndan yararlanma kosullarina
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degin varolan diizenlemeyi oldugu gibi koru-
maktadir. Oysa, bu durumuyla yiiriirliik yasala-
rinin, sanat emekcilerine dolayli bile olsa sosyal
giivence hakkini saglamadigini daha baslangicta
belirtmistik. Bu bakimdan, sanat emekcilerini bu
yasa kapsamina almanin hicbir pratik ve hukuki
anlami ya da yarari olamaz.

Komisyonun 11.4.1978 giinlii goriismesinde
adi gecen yasa Onerisinin degisiklige ugrayan
birinci ek maddesine gore, bu iskoluna giren
emekcilerin kapsaminin saptanmasinda sanat
emekcilerinin iskolu sendikal orgiitleri onemli
bir islev kazanmuislardir. Hiikiimetin hazirladigi
onceki yasa Onerisinin ad1 gecen maddesi kapsa-
min saptanmasini bazi Bakanliklarca olusturula-
cak kurula, degisiklikle birlikte «iskolunda bulu-
nan en ¢ok iiyeye sahip» sendika da alindi.

Bunun yanisira, sanat iscileri acisindan
onemli bir kazanim ek gecici maddeye getiri-
len degisiklik oldu. Maddede yeralan 50 ya da 55
yasini doldurmus olan sanat emekg¢ilerinin 2.000
giinliik eski hizmet siirelerinin belgelenmesine
iliskin diizenleme temelinden degisiklige ugradi.
Hiikiimetce hazirlanan 6neride, bu siirenin bel-
gelenmesi isi yokusa kosulurken, komisyonca

yapilan degisiklik sonucu, sanat emekcilerine
Onemli kolayliklar saglandi. Buna gore, bu kesim
sanat emekcileri 2.000 giinliik eski hizmetle-
rini, «isverenin bulunmamasi halinde, MESLEK
KURULUSLARI VEYA SENDIKALARINDAN ala-
caklari belge» ile kanitlama olanagini elde ettiler.
Bu sanat emekcilerinin orgiitlenmelerinin ne
denli 6nemli ve saygin oldugunu ve gelecekte de
nasil bir islev tasiyacagini géostermesi bakimin-
dan ilging bir gelismedir.

SANAT EMEKCILERININ TOPLUMSAL ISLEVI...
Sanat emekcilerinin toplumsal islevi ayn1 hukuk-
sal diizenlemeye bagli tutulmalarini gerekli
kilmaktadir. Genis yiginlarin Kiiltiire ve moral
degerlerinin gelisimine yonelik etkisiyle, sanat
emekgileri toplum yasaminda 6nemli bir islev
gormektedirler.

Bu nedenle, sanat emekgilerinin sosyal hak-
lar1 cagdas hukuk anlayisinda titizlikle korunup
kollanmaktadir. Cilinkii, sanat emekgileri, cagdas
gelismenin temel 6gelerinden birini, en 6nemlile-
rinden birini olusturmaktadir.

Bu bakimdan, toplumumuzda sanat emek-
cilerinin sosyal giivenliklerine degin hukuksal
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diizlemenin ayri1 bir bicimde diizenlenmesi, ayr1
ozellikler tasimasi dogal bir olgu olarak ortaya
cikmaktadir. Bu gercegi yadsimak, sanat emek-
cilerinin toplumsal islevi ve 6neminin kavrana-
mamasi demektir ki, hazirlanmis olan yasa 6ne-
risi bu acidan olumsuz bir 6zellik tasimaktadir.
Gercekten, yasa Onerisi, sanat emekcilerinin bu
ozelliklerini gozardi ederek, soyut bir «esitlik»
kaygisiyla varolan yasal diizenlemeye en Kiiciik
bir degisiklik bile getirmemistir.

DEVLETIN GOREVLERI VE SANAT
EMEKCILERI...

Anayasanin 48. maddesi, «<Herkes, sosyal giiven-
lik hakkina sahiptir. Bu hakki saglamak icin sos-
yal sigortalar ve sosyal yardim teskilat1 kurmak ve
kurdurmak devletin gorevlerindendir.» demekte-
dir. Goriiliiyor ki, anayasa, hi¢cbir ayrim koymak-
s1z1n, «<herkes» icin sosyal giivence hakkini tanir-
ken, bu hakkin gerceklestirilmesini de devlete bir
«6dev» olarak vermistir.

Devlet bu gorevini, tiim calisan kesimleri ve
tiim calisma alanlarini ayr1 ayri tiim 6zelliklerini
gozoniinde bulundurarak yerine getirecektir.
Anayasal diizenimiz acisindan 6nemli olan, «her-
kes» icin sosyal giivence hakkinin saglanmasi

olduguna gore devlet, bu amaca ulasmakta ken-
disini engelleyecek hicbir sinirlamay1 hakli bir
gerekce olarak gosteremez. Ornegin, «esitlik»
ilkesine aykirilik gerekcesiyle, kimi calisan kesim-
lerin sosyal haklarini ortadan kaldirici ya da
engelleyici bir tutum benimseyemez. Zaten boyle
bir durumda, haklarin kullaniminda, mutlaka
gozetilmesi gereken esitlik ilkesi cignenmis olur.
Soyut «esitlik» ilkesine bagli kalinmasi ¢abasi,
eger sosyal giivence haklarindan bir kesim calisa-
nin yararlanmasini engelliyorsa, ki sanat emekgi-
leri konusunda durum boyledir. O zaman hukuk-
sal anlamiyla esitlik ilkesi cigneniyor demektir.

Goriiltiyor Ki, sanat emekgilerinin sosyal
giivence haklarinin diizenlenmesinde, devleti
baglayabilecek herhangi bir sinirlamadan s6ze-
debilmek olanaksizdir. Fakat ne var ki, Millet
Meclisi Alt Komisyon calismalarinda, 6zellikle
hiikiimet temsilcileri soyut bir «esitlik» gerek-
cesine dayanarak, sanat emekcilerinin temsil-
cilerinin amaci gerceklestirmeye yonelik tiim
Onerilerini reddettiler. Boylece, sanat emekgileri-
nin sosyal giivence haklarindan yararlanamama
durumunda kalmalarina, yani haklarin tiim top-
lum kesimleri icin kullanimindaki ESITLIK ilkesi-
nin ¢cignenmesine yolactilar, g6z yumdular.
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SANAT EMEKCILERININ SOSYAL GUVENCE
HAKLARI HALA COZUM BEKLIYOR...
Parlamentoya getirilmis bulunan yasa onerisi,
sanat emekcilerinin sosyal giivencelerini sagla-
yamaz. Bunun maddi olanaklar1 yoktur. Ciinkii
yasa Onerisi, iskolunun 6zelliklerini gozoniinde
bulundurmadigindan, sanat emekgilerinin yerine
getirebilmeleri madden olanaksiz yasal diizenle-
meyi degistirmedigi icin (506 sayil1 yasanin 60.
maddesi aynen korundugu icin) bu haklar SOZDE
HAKLAR olarak kalmaya yargilidir.

Bu nedenle, sanat emekgilerinin sosyal
glivenceleri konusundaki savasimlari sonuc¢lan-
muis sayilamaz. Tersine, Konu, belli politik amac-
lar icin bir gerek olma islevi acisindan degerlen-
dirilerek ve demagojik bir anlayisla kapatilmaya
calisiimakta oldugu icindir ki, bundan sonraki
savasim, daha ciddi boyutlara ulasacaktir.

Sanat emekcilerini yiirtirliik yasalarinin zin-
cirine sikistirmaya calisan anlayis yikilmalidir.
Ciinkii, sanat emekgilerinin sosyal giivenceleri-
nin saglanabilmesi, bazi1 yasal degisikliklerin geti-
rilmesine siki sikiya baglidir. Cagdas hukuk ilke-
lerinin yiiriirliik yasalarimizda egemen kilinma-
styladir ki, sorun belli 6l¢iilerde ¢coziime ulasabilir.

Atilla Coskun, “Haberler-Yorumlar: Sanat emekg¢ilerinin

sosyal gluvenceleri i¢in savasim slrdyor.”, Sanat Emegi,

sayi: 3, Mayis 1978, ss. 65-68
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GoOrsel Sanatcilar Dernegi 1978-79 calisma yili
kiiltiir ve sanat etkinliklerinin ikincisi olan
«Glintimiiz Tiirkiye’sinde Devlet ve GoOrsel
Sanatlar fliskileri» konulu acik oturum 13 Aralik
1978 Carsamba giinii IDGSA konferans salonunda
biiyiik cogunlugu 6grencilerden olusan genis bir
izleyici kitlesi 6niinde yapildi. Ressam ve IDGSA
ogretim gorevlisi Ozer Kabas tarafindan yonetilen
acik oturuma konusmaci olarak ressam ve IDGSA
ogretim iiyelerinden Docent Ozdemir Altan, res-
sam DTGSYO asistanlarindan ve GSD temsilcisi
Hiisamettin Ko¢can, mimar ve karikatiircii Tan
Oral, sair, kuramci ve IDGSA 6gretim gérevlisi
Hilmi Yavuz ile ressam Miimtaz Yener Kkatildilar.
Konusmacilarin devlet ve gorsel sanatlar iliskile-
rine degisik yaklasimlarini ve sunduklari cesitli
Onerileri 6zet halinde siz sayin sanatseverlere
aktariyoruz.

HiLMI YAVUZ
ilk konusmaci Hilmi Yavuz genel olarak devletle

* Ulusal/Evrensel + Sanat Piyasasa

* Kultdr Politikasi + Ozel Kuruluslar

+ Sanat Egitimi * Demokratik Kuruluslar
+ Istanbul Resim ve Heykel Mizesi + Sanatc¢i Haklara

* Devlet Resim ve Heykel Sergisi * Baski ve Sansir

kiiltiir arasindaki iliskiyi kaba hatlariyla c¢izip bu
cerceve icinde 6zel olarak devletle gorsel sanatlar
arasindaki iliskiyi belirledi. Insanlarin sadece
zorlayici bir takim giiclerle degil ayni zamanda
diisiincelerle de yonetildigine degindi. Devletin
kendi kiiltiiriinii, devlete egemen olan siniflarin
kendi goriistinii iki bicimde, 1) kendisine dogru-
dan bagimli kurumlar (askeri ve sivil biirokrasi),
2) kendisine yar1 bagimli kurumlar (okullar ve
Kkitle iletisim araclari) ile yayginlastirmaya calis-
tigini1 soyledi. «Devlet biirokrasi araciligiyla kiil-
tiiriinii zorlayici ve emredici bir bicimde yiiriitiir,
buna karsilik biirokrasi disinda kalan kurumlarda
daha ¢ok kamuoyu olusturma ve ikna etme tavri
gecerlidir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda devlet
batici, layik resmi diinya goriisiinii yayginlastir-
mak icin 6nemli bir takim kurumlar gerceklestir-
mis, 1932’de kurulan halkevleri bu goriisiin halki
ikna etme yoluyla, kamu oyu olusturarak yaygin-
lastirma alaninda 6nemli bir gorev yapmislardir.»
dedi. Konusmaci halkevlerinin 1938 yilindan
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itibaren donemin tinlii ressamlarina sahip c¢ik-
tigini, sanatcilarin devlet baskaninin «emir ve
direktifleri» uyarinca yiyecek ve yatacak masraf-
lar1 karsilanmak suretiyle {i¢ aylik yurt gezile-
rine yollandigini, bu kisa siire icinde edindikleri
izlenimleri Olciitleri 6nceden verilmis tablolar
seklinde artistik yaratiya dontistiirmekle gorev-
lendirildiklerini, ortaya cikan iiriinlerin sonradan
halkevlerinde sergilendigini belirtti.

Hilmi Yavuz konusmasini soyle siirdiirdii:
«Cumbhuriyetin ilk yillarinda sanatciya gerek
biirokrasi disinda halkevleri icinde emegine
sahip cikilmasi 6tesinde baskaca yasam hakki
taninmamistir. Yani devletin resmi Kkiiltiir poli-
tikasini yayginlastirarak onunla biitiinlesmek,
en yliksek kademesinde bulunanlarin «emir ve
direktiflerini» yerine getirmek kKosuluyla sanat¢i
ozgiirliigii tatmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda
gecerli olan bu durum giiniimiize dek siiregelmis-
tir.» Burada konusmaci izleyicilere bazi sorular
yoOneltti. Devletin resmi ideolojisiyle celiskiye
diisen, ona Kkarsit tavir alan sanat¢inin ne yapa-
cagl, kendisine yasama hakkinin taninip tanin-
mayacagi sorulariydi bunlar. Sanat¢i 6zgiirli-
gliniin her zaman resmi ideolojiyle biitiinlesme
biciminde ortaya ¢ikmadigini, resmi kiiltiir

politikasi disinda tavir almaya izin veren ve
bagislayan bir ortamda gercek yaraticiligin ancak
gelisebilecegini One siiren konusmaci bu nedenle
sanatciyla devlet arasindaki iliskiye kesinkes
«Hayir! » demek gerektigini, devletle biitiinlesen
sanatcinin 6zgiir olmadigini, 6zgiir olmadigi icin
de gercek anlamda artistik bir yarati ortaya koya-
mayacagini soyledi.

Hilmi Yavuz konusmasinin oneriler bolii-
miinii sunmak icin ikinci kez mikrofona geldi-
ginde, devletle sanatci arasindaki iliskinin tek
tarafli bir bagimlilik iliskisi oldugunu, sanat¢inin
devletin resmi Kiiltiir politikasini benimsedigi,
kendi gercek artistik yarati 6zgiirliigiinden 6diin
verdigi siirece bu iliskinin devam ettigini yine-
leyerek «O zaman sanat¢i ne yapacak?» soru-
sunu soyle yanitladi: «Ya devletin resmi kiiltiir
politikasinin yedegine girecek, baska bir deyisle
«kapikulu» olacak, kendisine saglanan «arpa-
liklardan» yararlanacak, ya da devletin disinda
baska bir secenek arayacak, gercek ozgiirliigiinii
ifade edebilecegi, artistik emeginin tlicretli/maasl
emege, artistik yaratisinin meta haline doniis-
tiiriilmedigi bir ortam yaratacak. Bu da devletin
disinda bir orgiitlenmeye gitmekle, sosyologlarin
deyimiyle ikincil/ara yapilar ya da giinilimiiziin
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gecerli deyimiyle demokratik kuruluslar catisi
altinda toplanmakla olur». Konusmaci, sanatci-
nin 6zgiirliigiinii gercek anlamda ifade edebil-
mesi icin sanat ortaminin Kesinkes demokratik-
lesmesi gerektigini, bu acidan Gorsel Sanatcilar
Derneginin ¢cok 6nemli bir islevi yerine getirdi-
gini, clinkii devletin resmi ideolojisinden bagim-
s1z sanatc¢ilarin orgiitlendigi bir kurum, bir ara
yapi1 oldugunu sdyledi. Bu dernek dogrultusunda
kurumlarin olusarak sanat¢iya sahip ¢ikmasini
Oneren konusmaci, «Secenek simdiye dek «kapi-
kullugu» ile yalnizlik arasindaydi, ama giinii-
miizde artik sanat¢inin devlet kurumlari disinda
gelisen demokratik ortamda bir 6rgiitle biitiinles-
mesi s0z konusudur» diyerek mikrofonu birakti.

TAN ORAL

ikinci konusmaci Tan Oral sdzlerine devlet eli-
nin sanatciya birkag tiirlii uzandigini belirterek
basladi. 1) «Yaptigini begendim.» diyerek odiil-
lendirdigini 2) «Yaptigini begendin mi?» diyerek
cezalandirdigini séyledi. Hem devlet sanatciyi
engellemesin, isine karismasin, hem de arka cik-
sin, yardim elini uzatsin diisiincesinin bir ayrica-
lik istemi olduguna, boyle bir ayricalik isteminin
neyin karsiliginda elde edildigini sormak gerek-
tigine degindi. Daha sonra, devletin begendigi ve

begenmedigi sanat iiriinlerini (konuya 6zellikle
karikatiirciiler acisindan yaklasarak) yakin tarihi-
miz icinde bulmaya calisti.

Konusmaci, Tiirkiye’de merkeziyetci dev-
let yonetimine karsi gelisen Mesrutiyet donemi
miicadeleleri ile karikatiir sanatinin ilk 6rnekle-
rine rastladigimizi, bu sanatin 1. ve 2. Mesrutiyet
Onceleri ve sonralar1 devlet iliskisinin hi¢ degis-
medigini, dergilerin kapatildigini, cikaranlarin
hapsedildigini, yani devletin yapilanlari begen-
meyip elini cezalandirmak icin uzattigini soyledi.
«Kurtulus Savas1 yillarinda ulusal birlik ve daya-
nisma icinde bulunulmasi zorunlulugu dev-
let¢ilik diisiincesini 6nde tutuyor. Kapitalizme
ve emperyalizme Kkarsi olundugu yineleniyor.
Bu yillarda karikatiirciiler iki ayr1 dergide iiriin
vermekteler. Birinde cizilenleri Ankara, dige-
rinde cizilenleri Istanbul begenmiyor» diyerek
konusmasini siirdiirdii. 1923 yilinda izmir iktisat
Kongresi Kararlariyla kapitalist ekonomi siste-
minin benimsendigini, 1923 Diinya Ekonomik
Bunalimi sonucu bunun devlet kapitalizmine
doniistiigiinii, bu donemde devletin hem top-
lumu imtiyazsiz, sinifsiz, kaynasmis bir Kitle
olarak tanimladigini, hem de siniflar1 birbirine
kiskirtmayi suc saydigini anlatti. «Burada devlet
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eli yine iki yanli uzaniyor, begendigi sanatcilari
Onemli mevkilere getirip milletvekili, el¢i yapar-
ken begenmediklerini cezaevlerine yolluyor»
dedi. Tek parti doneminin ilging cizeri Cemal
Nadir Giiler’in gen¢ devleti sorunlarini deserek
savundugunu, ancak diizeni degil de daha cok
sonuclarini elestirdigini, bu nedenle bir yandan
kitlelerin destegini sagladigini, bir yandan da
devletin cezalandiran elinden kurtuldugunu
belirtti.

Tan Oral, ¢cok partili doneme gecis giinlerinde
Marko Pasa adl1 mizah dergisinin goriildiigiinii,
bu dergiyi de devletin hi¢c begenmedigini, bir
cok kez kapatip cikaranlarini hapsettigini vur-
guladiktan sonra konusmasini soyle stirdiirdii:
«1950’lerde burjuvazi daha 6nceki egemen giic
olan biirokrasinin yerini alir ve Demokrat Parti
iktidar olur. Cok partili demokrasi savasimi veren
yazar/cizerlerin sevinci kursaklarinda kalmastir,
ciinkii 6rnegin Kore Savasini savunanlar devletce
begenilirken barisi savunanlar toplatip iceri tiki-
lirlar. 6-7 Eyliil olaylarindan sonra ayni durum bir
kez daha yinelenir. Oysa donemin mizah dergisi
Akbaba devletce pek begeniliyor, ortiilii 6denek-
ten cokca yararlaniyordu. DOnemin bir baska
mizah dergisi Dolmus ve cizeri Turhan Selcuk ise

devletce hi¢ begenilmiyor, kagidi kisiliyor, sik s1k
toplattiriliyor, hakkinda siirekli dava aciliyordu.»
Konusmaci, ayni giinlerde Ratip Tahir Burak’in
da devletce begenilmedigini ve hapse atildigini,
ama Hasan Kaptan’in begenildigini ve Paris’e
gonderildigini s6yledi. Kaptan’in o zamanlar
heniiz cocuk oldugunu da ekledi.

Tan Oral daha sonra 27 Mayis donemine
geldi. Yeni anayasanin kabul edildigi giin-
lerde sergi acan bes ressam ve bir heykelcinin
(Balaban, Mehmetoglu, Tézge ve Incesu kardes-
ler) tutuklandigini, serginin toplattirildigini,
devletin sanatcilari sosyal bir sinifin diger sos-
yal siniflar iizerinde resim yaparak, sergi acarak
tahakkiim kurmak istemesiyle sucladigini ifade
etti. Karikatiirciilerin o giinlerde devletin pek
begendigi seyler cizdiklerini, 27 Mayisla devrilen
iktidar1 vurduklarini, ama bu kez de halkin hos-
lanmadigini ve destegini cektigini belirtti. «65’ler-
den sonra yeni cizerlerin tiriinleri devletin yine
hosuna gitmez oldu, yine mahkemelere tasin-
maya basladilar» dedi. Konusmaci 12 Mart done-
mini devletin mutsuz olarak tanimladi; ¢linkii o
giinler devlet begenilecek hic bir sey bulamamus,
biitiin sanatc¢ilar1 hapse atmuis, kitaplari, der-
gileri, sanat yapitlarini tek tek, ev ev dolasarak
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toplatmis, cogunu yoketmisti. Yine o giinlerde
«Milli degerlerimizi batinin ileri sanat teknigi ile
yogurarak milli kiiltiir ve sanat yaratmaliy1z»
saviyeniden giindeme gelmis, devlet sinif catis-
masini istemedigi icin kendisini siniflar iistii bir
hakem olarak ilan etmisti.

Tan Oral konusmasinin sonunda devlet
ve gorsel sanatlar iligkilerinin glintimiizdeki
durumunu saptamaya calisti. Kiiltiir Bakani
Ahmet Taner Kislali’nin «Ulusal, DemoKkratik,
Halkei Kiiltiir Siyaseti» adl1 yazisinda savun-
dugu «Kiiltiirel gelismenin siyasal iktidarlarin
egemenliginin disinda kalabilmesi ancak 6zerk
kurumlasma ile olanaklidir. Kurumlarin 6zerkligi
demokratik yonetim ve halkin denetimi ilkelerini
de beraberinde getirmelidir» diisiincelerine katil-
digin1 séyledi. Ayni1 yazida «ilerici bir cogulcu
demokrasi anlayisi, saglikli bir toplumsal gelis-
menin ancak toplumdaki farkli ¢cikarlar arasinda
hakca bir denge kurulmasiyla olanakli hale gele-
cegi inancindan kaynaklanir. Hakca bir dengenin
kurulabilmesinin ise ancak farkli ¢cikarlarin savu-
nulmasinda kullanilan olanaklar arasinda esitli-
gin, en azindan bir dengenin bulunmasiyla sag-
lanacagi aciktir» dendigini, s6z edilen dengenin
ideal anlamda bir baslangic icin kabul edilebilir

oldugunu belirtti. kAma zamanla bu denge ile-
rici ve liretici giicler lehine bozulmaya baslarsa
aciklanan siyaset geregi yeniden zorla kurulmaya
calisilacak midir?» sorusuna Kislalr’nin agiklik
getirmesi gerektigini de 6ne siirdii. Konusmaci
devletin sanat yapitlar1 karsisinda begeni titiz-
ligini, bunu begeniyorum sunu begenmiyorum
tavrini 141 ve 142. maddeler ve sansiir uygulama-
lari ile stirdiirdiik¢e Kislali’nin 6nerdigi siyase-
tin devlet/ sanat iliskilerinde 6zgiirlesmeyi ve
demokratiklesmeyi saglayamayicagini soyleyerek
konusmasinin ilk boliimiini bitirdi.

Tan Oral 6nerilerini sunmak i¢in ikinci kez
mikrofona geldiginde devletten beklediklerini
sOyle siraladi: «Bence devlet golge etmesin yeter.
Daha fazla 6zgiirliik saglasin yeter. Bunlari bizim
sOylememizin devletin yapmasi icin yeterli oldu-
gunu sanmiyorum. O zaman sanatcilar kendi
orgiitlerinde bir araya gelerek bu ozgiirliik-
leri elde etme yolunda savasim vermelidirler.»
Konusmaci burada daha 6nce Hilmi Yavuz’'un
Onerdiklerine biitiintiyle katildigini, karsisina
Orgiitlii bir baski grubu olarak cikildigi takdirde
bugiinkii devletten alinabilecek seyler oldu-
gunu, sanatci ve devlet arasinda bunun disinda
bir iliski ve beklentinin yersizligini belirtti.
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Kendisine sanat¢i 6zgiirliigii konusunda yonel-
tilen bir soruya verdigi su yanitla konusmasini
tamamladi: «Ozgiirliik soyut bir kavram degildir.
Sanatcinin 6zgiirliigii se¢cme Ozgiirligiidiir; yani
yapitini devletin resmi ideolojisini benimseyerek
devlete mi, egemen siniflarin diinya goriistiyle
O0zdesleserek burjuvaziye mi, yoksa halkin sorun-
larina egilerek sendikalar araciligiyla yada dog-
rudan halka mi satacak? Sanatci burada secimini
yaparken o0zgiirdiir. Satilmayan sanat tiriinii de
zaten ismi tlistiinde para etmez.»

OZDEMIR ALTAN

Acik oturumun ii¢iincii konusmacisi Ozdemir
Altan’di. Devletin gorsel sanatlara karsi tutu-
munda bir engelleme s6z konusuysa bunun siya-
sal nitelikli bir engelleme olmaktan cok yapmasi
gerekeni yapmama biciminde belirginlesen bir
engelleme oldugunu One siirerek konusmasina
basladi. Resim ve Heykel sanatinin kalitesinin
gelisebilmesi, soz sdyleyecek, mesajini giiclii bir
sekilde iletecek hale gelebilmesi icin 0nce bi¢cim
acisindan, teknik, gorgii, deney acisindan gelis-
mesi gerektigini sdyledi. Devletin bu konudaki
katkisinin yok denecek kadar az oldugunu sonug
olarak cikislarin Kisisel yetenek ve olanaklara,
ele gecmis firsatlarin iyi degerlendirilmesine

bagli kaldigini belirtti. Bazi kurumlarin islemez-
ligine dair kiiciik 6rnekler vererek konusmasini
siirdiirdii. D1s Isleri Bakanligi Kiiltiir Dairesinin
genis 6denegini bastakilerin iki ti¢ yi1lda bir degis-
meleri, belirli bir plan ve program cercevesinde
calismamalari ytliziinden ¢arcur etmesi verdigi
orneklerden biriydi. «Boyle konular Tiirkiye’nin
biitiinii icinden soyutlanamaz. Tiirkiye’nin kosul-
lar1 neyse plastik sanatlarin durumu, sanat¢inin
diizeyi de odur. Ozet olarak séylemek gerekirse,
Tiirkiye degismedikce bu islerin biitiin olarak
degismesine olanak yoktur» diyerek konusmasi-
nin birinci béliimiinii noktaladu.

Ozdemir Altan ikinci kez konusma sirasi
kendisine geldiginde, Hilmi Yavuz ve Tan Oral’in
Onerdiklerine katildigini, yalniz bazi hususlari
eklemek istedigini séyledi. Once, ekonomik
ozgiirliigiine kavusmus, adil egitim sistemine
gecmis bir toplumda sanatin gelisecegine inan-
digini1 belirtti, «<Ancak mevcut hiikiimet bir sey-
ler yapamaz mi ya da bugitinkii devlet makinasi
isleyemez mi? diye bir soru karsisinda kaldigi-
mizda yapilacak bazi seyler oldugunu goriiyoruz»
dedi. Sonra 68retim kurumlarini ele alarak bu
giinkii olanaklarla daha saglikli bir bicimde isle-
yemiyeceklerini 6ne siirdii. Sanatin ve sanatcinin
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gelismesinin bir gorgii sorunu oldugunu, 6gren-
cinin yaptigi resmin orijinallerini gbrmedigi,
atoOlyelerin parasal olanaklarinin arttirilmadigi,
mevcut plastik sanatlar miizesine islerlik kazan-
dirilmadigi siirece de gelisemiyecegini vurgu-
lad1. Cok yakin gecmiste Israil ve Yugoslavya'da
devletin kurdugu miizelere diinya sanatcilarinin
yapitlarini severek bagisladiklarini, olusturulan
miizelerin isledigini, bizim de ayni seyi deneyebi-
lecegimizi soyledi.

Ozdemir Altan konusmasini soyle siirdiirdii:
«Devlet sanatin olusmasi icin asi saglamak zorun-
dadir. Hic bir tilkede sanat kendi bolgesi icinde
kapilari, duvarlari1 kapali bir ortamda olusama-
mustir. Tiirkiye’'nin de kapilarini doguya, batiya
acmasi, oralara sanatgcilar yollayip oralardan
gelenleri barindirmasi, bolge bienalleri diizenli-
yerek sanatc¢ilar1 kaynastirmasi gerekmektedir.
Devlet belirli bir cizgi iistiine gecmis sanatcila-
rin1 1srarla her yil yurt disindaki sanat ve kiiltiir
merkezlerine yollamali, orada sanatcilarin en
son yapitlarini sergilemeli, diinyaya tanitmali-
dir.» Konusmaci, daha sonra, Tiirkiye’nin giderek
yok olan etnografik degerlerinin Anadolu’nun
cesitli yorelerinde ucuza insa ettirilecek kiiciik
barakalarda toplanabilecegini, degisik etnik

gruplarin yasamina girmis nesnelerin (giindelik
ev esyalari, tarim arac ve gerecleri, at arabalari,
vb.) satin alinarak bir cati altina sokulabilece-
gini One siirdi. Plastik sanatlarin Tiirkiye icinde
yayginlasmasi ve diinya ile iliskilerinin kurula-
bilmesi i¢cin bugiine dek devlet tarafindan tek bir
roprodiiksiyon kitabi basilmamis oldugunu da
sOzlerine ekledi. Tekrar egitim sorunlarina déne-
rek Akademi’nin sinirli kadrolari ile ¢alistigina
deginen konusmaci disaridan gelecek basarili
sanatcilarin 6grencilere verecegi dersin yepyeni
bir as1 olusturacagini, bambaska bir goriis acisi
iletecegini yineledi. «Bugiin devletten bir ¢cok sey
isterken basinin nice dertte oldugunu hesaba
katarsak biraz haksiz davranmis olmaz miy1z?
Buna da katilmak olanaksiz. Devletin her zaman
elinde kalmis ii¢ bes kurusu cok iyi niyetli olma-
sina karsin diizensizlik yiiziinden sacip savur-
dugu meydanda» diyerek konusmasinin 6neriler
boliimiinii bitirdi.

MUMTAZ YENER

Doérdiincii konusmaci Miimtaz Yener, Once,
Tiirkiye’de kurumlar disinda devlet ve gorsel
sanatlar iliskilerinin hemen hemen yok gibi ya
da yok denilecek kadar az oldugunu belirtti ve
yalniz gorsel sanatlar alaninda degil diger bilim
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ve sanat dallarinda da devletle ancak sagliksiz
iliskiler kurulabildigini birkac 6rnekle kanitladi.
Mimarlar Odasr’nin ¢esitli uyarilarina karsin
diizensiz bir yapi politikasinin siiriip gitmesi,
cliriik, bilimsel kurallar disinda ve estetik gorii-
niisten yoksun yapilarla kentlerimizin doldu-
rulmasi, Tabibler Odasi’nin kolera tehlikesi kar-
sisinda cesitli kararlarina ters diisen eylemler,
madenlerimizin hala yabanci trostler elinden
kurtarilamamasi, enerji tiretimine hala gereken
Onemin verilmemesi, disardan enerji ithal ede-
rek agir sanayi diisleri kurulmasi, sanayilesme
cabalarimizin ehliyetsiz ellerde ¢arcur edilmesi,
diinya standartlarinin disinda kalmasi, Kisisel
cikarlar dogrultusunda montaj sanayiine doniik
alaturka ugraslar haline gelmesi verdigi 6rnek-
ler arasindaydi. Miispet ilmin ne kadar disinda
kaldigimizin belgesi bu konularin cagdas sana-
tin, ilmin ve teknolojinin geregini kavramis her
insana tiziintii verdigini soyledi. Ayrica halicili-
gimiz, ¢iniciligimiz, seramikciligimiz, dericiligi-
miz ve bakirciligimizin da yozlastigini s6zlerine
ekledi.

Miimtaz Yener daha sonra devlet ve gorsel
sanatci iliskilerine gelerek «Tiirkiye’de yukarida
anlatilmaya calisilan durum varken bu iliskiler

de haliyle gayet zayif olacaktir» dedi. Ve konus-
masini soyle siirdiirdii: «Tiirkiye’de gorsel sanat-
cinin en mutlu yillar1 Akademi’de 6g8rencilik
yillaridir. Genctir, gelecekten umutludur, cevresi,
arkadaslari, hocalari vardir, arac, gere¢, model
bulur. Gorsel sanat¢inin iyi/Kkotii devletten yar-
dim gordiigii tek donemdir bu. Okuldan ayrilinca
eger 6gretim iiyesi olmayacak ve is yasamina
atilacaksa 6mrii boyunca tek basina siirdiirecegi
savasa baslamis olur. Artik devletle bir iliski s6z
konusu degildir; devlet onun yasadiginin farkina
bile varmaz. Sanat¢i kimdir? Ne yapar? Nasil
yasar? Ulkesini sever mi? Yurt gerceklerine egil-
mek ister mi? Yurt gezilerine muhta¢ midir? Yurt
ici ve disinda tanitilmasinda yarar var midir?
Devlete gore sanatc¢i giiclii olursa tin kazanir.
Basarili yapitlar iireten sanatcinin devlet yardi-
mina gereksinimi yoktur.»

Konusmaci, cagdas biling giiciline es deger
tasimayan yapitlarin secilerek satin alinmasi,
yurt ici ve disinda sergilenmesini, antikite deger-
lerinin yinelenmesinde yarar uman ve ¢cagimizin
biiyiik asamalar ¢agi olmasina karsin 17. ylizyilda
yasityormuscasina diisiinen kadrolarin sectigi
yapitlarin topluma 6rnek olarak sunulmasini
olumsuz davranislar olarak niteledi. Gelecek
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daha mutlu yillarin 6zlemini ¢ceken, bu coskuyu
yapitlarina aktarmaya calisan, toplum bilincine
varmis sanatcilari devletin ve devlet kurulus-
larini etkileyen tutucu cevrelerin zor duruma
diistirdiiklerini 6ne siirdii. Hala Piyer Loti zevki
ve anlayisi ile yurt manzaralarina bakan ve eski
konaklar, egilmis mezar taslari, musluksuz ces-
meler, kubbeli hamamlarda yikanan kadinlar,
basi sarikli rakkaseler resmeden bazi ustalarin
ve devlet olanaklarini bu cagdisi yapitlara cevi-
ren Kisilerin devletle gorsel sanatlar arasindaki
iliskileri tiimiiyle kopartmaya yeterli oldugunu
savundu.

Miimtaz Yener burada izleyicilere «Sanat
ve sanatci devletten ne bekler? Devlet sanat ve
sanatc¢idan ne ister?» sorularini yoneltti. Gecmis
yillarda goriildiigii gibi devletin sanat ve sanat-
ciya el uzatmasinin daima sakincali sonuclar
dogurdugunu, sanatciya, bilim adamina, diisii-
niire yardim eden devletin verdiginden cok ister
duruma diistiigiinii, bilim ve sanatin ancak 6zgiir
bir ortamda gelisecegini kabul etmez goriin-
diigiinii, bunun da gercek yaratici giice sahip
degerlerin silinip gitmesine yol actigini soyle-
yerek sorularini yanitladi. Devletin sanat¢idan
iyimser davranislari ile ilgi cekmesini, i¢ acan

yurt manzaralari, tarihi degerlerimizi yansitan
goriintiiler, kadin giizelligini 6n plana ¢ikaran
biiytik boyutlu tablolar yapmasini bekledigini de
sOzlerine ekledi.

Konusmaci, Onerilerini sunmak icin ikinci
kez mikrofona geldiginde, «Oneriler kabili tatbik
degildir, bugiinkii diizen icinde kabili tatbik de
olamaz. Sanat¢i yasaminda savasimini tek basina
stirdiirmek zorunda kaliyor. Sanatcinin ¢cok giiclii
olmasi, kendi olanaklarina inanmasi, biiyiik
capta bir Kisilige sahip bulunmasi gerekir. Diinya
sanat tarihinde bu savasimi tek basina siirdiirmiis
pek cok biiyiik vardir» dedi. Daha sonra Hilmi
Yavuz’un devletten gelecek yardimin sanat¢iyi
bagimli bir «kapikulu» haline getirecegine dair
sOylediklerine katildigini, ama sanat¢inin devlet
disinda orgiitlenmesinin de 0zgiir kalabilmesi
icin yeterli olmadigina, muhakkak baska bir
isde calismasi gerektigine inandigini ifade etti.
«Sanatci devletten, 0zel galerilerden, piyasa resmi
satan tacirlerden kendisini ayirirsa yasamini
nasil kazanacak? Toplumun sanat anlayisi ideal
bir noktada degil; sergiden resim alan yemek oda-
sini, salonunu siislemek icin bogaz manzaralari,
meyva tablolari, karpuz dilimleri istiyor. Boyle
resimler sattigina gore boyle resimler yapan
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sanatcinin 6zgiirliigiinden s6z edilebilir mi?»
sorulariyla konusmasini bitirdi.

HUSAMETTIN KOCAN

Acik oturumun son konusmacisi Hiisamettin
Kocan, Cumhuriyet doneminde devlet ve gorsel
sanatlar iliskilerini somutlastirarak ti¢c ana nok-
tada, 1) sanat egitiminin yapilmasi, 2) sanat iireti-
minin 6zendirilmesi, 3) sanatin insana iletilmesi
cercevesi icinde ve iki asamada, neler yapilmaistir,
neler yapilabilirdi dogrultusunda ele aldi. Sanat
egitimi konusunda ilk akla gelen olumlu yaklasim
olan halkevlerinin sadece profesyonel sanatc¢ilara
sahip cikip yurdun cesitli yorelerine gondermekle
kalmadigini, bolgesel yarismalar diizenliyerek
amatorler arasinda da sanati yayginlastirmayi
amacladigini, daha sonraki yonetimler tara-
findan zararli bulunarak kapatildigini sdyledi.
Orta 6gretime sanat 68retmenleri yetistirmek
icin acilan Gazi Egitim Enstitiilerini bir bagka
olumlu yaklasim olarak niteleyen konusmaci
daha sonraki yonetimlerin bunlar1 da yozlastirip
imha ettigini one stirdii. Sinirli olanaklarla cali-
san DTGSYO heniiz bir kurulus yasasina sahip
degilken, 100. kurulus yilna yaklasan IDGSA’nin
bdyle bir yasaya kavusuyor olmasini sevindirici
buldu. Bir ara Tiirk sanat egitimi giindemine

gelen Tiirk Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu adindaki
biitiiniiyle amacli ve yanlis 6neriye kamuoyunun
gerekli direnci gosterdigini belirttikten sonra son
giinlerde orta 6gretimdeki resim dersleriyle ilgili
olumlu bazi kararlar alindiginin izlendigini de
sOzlerine ekledi.

Hiisamettin Kocan devletin sanat tireti-
mini 6zendirmek amaciyla aldigi dnlemlerin
basinda 1939 yilinda ilki yapilan ve gliniimiize
dek siiregelen Devlet Resim ve Heykel Sergisi’ni
saydi. «Olumlu olmasi gereken ama olumsuza
doniisen bir etkinlik bu. Siirekli ayni Kisiler-
den olusan secici kurullar siirekli ayni Kisilere
odiiller veriyor. Uriinler sigortalanmiyor, satin
almanlar iyi kKorunmuyor. Sergi giderek sanat-
c¢1tabaninin Karsi ¢ikacagi kadar yozlasiyor.
Son giinlerde bu konuda da olumlu girisimler
var» dedi. Konusmaci daha sonra 1949 yilinda
cikan, sanatcinin kazancinin 5.000 TL’sinin
vergi dis1 tutulmasini amaclayan, ilerki yillarda
bu miktar1 10.000 TL'ye ¢ikaran yasa ilirerinde
durdu. Gliniimiizde bu rakkamlarin ciddiyetten
uzak kaldigini ifade etti. 27 Mayis’tan sonraki
giinlerde devlet yapilarina belirli bir yiizde ora-
ninda sanat yapit1 koymak icin bir yasa tasa-
ris1 hazirlandigini ama o donemki kosullarda
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cikartilamiyarak hukukcu deyimiyle «kadiik»
oldugunu sdyledi. Bir acilip bir kapanan bir
miize goriintimiindeki Devlet Resim ve Heykel
Miizesinin de bu giinlerde yangin tehlikesi
nedeniyle kapali oldugunu, oysa isin 6ziinde
konuya yeterli 60nemi vermemenin yattigini
savundu.

Hiisamettin Kocan, sanatin yasama iletil-
mesinde devletin tutumunu irdeledigi konus-
masinin ii¢iincii boliimiinde devletin bu alani
dogrudan belli bankalarin, galerilerin, 6zel
koleksiyoncularin eline biraktigini vurgulayarak
endiistriel sanatlarin insana ulastirilmasi dogrul-
tusunda da devletin yeterince etkin olmadigini
One siirdii. Grafik sanatlarin baz1 mallarin pazara
stirtilmesini Kolaylastirmak i¢in kulanildigina,
oysa bu sanatlarin en iyi gérsel haberlesme araci
olduguna, okur yazar sayisi diisiik olan tilke-
mizde Kkitle egitici olarak kullanilabilecegine
degindi. Siimerbank Fabrikalar1 gibi iiretim alan-
larinda devletin sanatcidan bir ara eleman gibi
yararlandigini, batidan getirdigi motifleri kopya
ettirmekte kullandigini, tekstil, seramik, vb. dal-
larin sanat¢ilarinin bizim insanimizin begenisine
yanit veren 0zgiin yaratilarini degerlendirmedi-
gini anlatti.

Konusmaci mikrofon 6niinde ikinci kez
s6z aldiginda Onerilerini séyle siraladi: «Ozgiir
diisiitnme ve yaratmay1 engelleyen yasalar kaldi-
rilmali. Tiim Kiiltiirel etkinliklerin planlanma-
sinda genis tabanli komisyonlar gérev almall.
Kurumsal iliskiler 6zendirilmeli ve bu islerlik
icerisinde derneklerin etkinlikleri arttiriimali.
Devlet yapilarina belli bir yiizde oraninda sanat
yapiti koyma yasalarla zorunlu kilinmali. Vergi
bagisikligi yasalari cikartilmali. Devlet Resim ve
Heykel Sergisi benzeri 6zendirici sergiler cogaltil-
mali ve endiistriel sanatlar1 da kapsamina almali.
Mevcut yerel galeriler sanat atélyeleri olarak tilke-
nin her yaninda aktif gérev yapmali. Sanatcilarin
calisma yeri sorunu 6zgiir sanatevleri kurularak
coziimlenmeli.» Son konusmaci Hiisamettin
Kocan, giiniimiiz kosullarinda 6nerilerinin bun-
lar oldugunu belirterek konusmasini bitirdi.

Glinliimiiz Tirkiye’sinde devlet ve gorsel
sanatlar iliskilerinin boylece irdelendigi acik
oturumu tek ciimleyle 6zetlememiz gerekirse
Ozdemir Altan ve Hiisamettin Ko¢an’in konuya
«Devlet ne yapmalidir?» biciminde, Hilmi Yavuz,
Tan Oral ve Miimtaz Yener’in ise «Sanat¢i ne yap-
malidir?» seklinde yaklastiklarini, Yener sanatci-
nin yalnizligini secerken Yavuz ve Oral’in Gorsel
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Sanatcilar Dernegi dogrultusunda, devletten
bagimsiz, demokratik bir meslek kurulusunda
Orgiitlenerek savasim vermesini sectiklerini
sOyleyebiliriz.

Nur Kogak, “Devlet ve Gdérsel Sanatlar Iliskileri”,
Sanat Cevresi, sayi: 3, Ocak 1979, ss.4-8
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Ulkemiz aydinlarinin, sanatcilarinin, baskilara,
anti-demokratik saldirilara ve 6zel olarak da
fasizme karsi uzun ve zengin bir direnis gelenegi
var. Dogal olarak bu gelenek, giiniimiizde demok-
rasi savasiminin basini ¢eken isc¢i sinifimizin
siyasal yoriingesinde gelisip kok salarak siiriiyor.
Sanat emekcilerinin yogun bicimde 6rgiitlenme-
leri, kiiltiir alaninin demokratiklesmesi yolunda
savasim vermeleri ve her tiirlii baskiya, fasizmin
biitiin saldirilarina yigitce karsi ¢cikmalari bunun
acik gostergeleridir.

Simdi yeni bir donemin icindeyiz. Demokrasi
kavgasinda sanat ve Kiiltiir emekgileri olarak
gelecegimizin, emekci halkin ve basta isci sini-
fimizin geleceginden ayr1 olmadigini biliyoruz.
Daha mutlu ve 6zgiir bir toplum icin verdigimiz
kavgadan geri adim atmaya, fasist stiriilerin ve
onlarin efendisi emperyalizmin insancil olan her
seyi ezme girisimlerine boyun egmeye hic niye-
timiz yok. Adim adim kazanilmis demokratik
mevzileri, sag sosyal demokrasinin yaratmaya

* Ulusal/Evrensel » Sanatci Haklari

+ KultUr Politikasi + Ilerici Sanat

+ 0zel Kuruluslar + Bask1 ve Sansir

+ Demokratik Kuruluslar

calistig1 sinme ve pisma ortaminda geri vermeye,
Orgiitlerimizi ve Kiiltiirel eylemleri alabildigine
gelistirme hakkimizi bogazlatmaya hi¢ niyetimiz
yok. Bu konuda verilecek her 6diin, sanat ve Kkiil-
tiir emekecileri de icinde olmak tizere tiim emekc¢i
halki kélelige, daha da agir bir somiiriiniin ve
ezginin boyunduruguna siiriikleyecektir. ilerici
yayinlara Kiiltiir Bakanligi kuruluslari da icinde
bir dizi kiiltiir kurumunun ¢alismalarina agir
denetimler getirirken, alani bankalarin, tekellerin
yani uluslararasi gericiligin at oynatmasina hazir-
lamak... bu iilke capinda, isci sinifinin ekonomik
ve siyasal savasimini engellemenin ve tekelci
sermayeye, Amerikan emperyalizmine at oynat-
tirmanin kiiltiir alanina yansima modelidir. Irkci-
fasist odaklarin istedigi de budur.

Sanat-kiiltiir emekcileri ve onlarin orgiit-
leri icin yakin erimli hedefler son derece aciktir.
Bizler fasist ve gerici odaklarin CHP agirlikli
hiikiimeti diisiirme, sikiyonetimi kendi amac-
lar1icin diledikleri gibi kullanma ¢abalarina
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Kkararlilikla karsi ¢cikiyoruz. Ote yandan sikiyne-
timin ve sikiyonetimlerin emekcilere hayir getir-
meyeceginin ve fasist tehlikenin basini1 ezmek
icin bunun bir ¢ikar yol olmadiginin da bilincin-
deyiz. Sikiyonetimin kaldirilmasi, cinayetleri
acikca sergilenmis olan fasist 6rgiitlerin hemen
kapatilmasi, tiim cinayet ve siddet olaylarinin
sorumlusu fasist 6rgiit ve onlarin yOneticilerin-
den hesap sorulmasi... demokrasiye giden yola
ancak bu kararli adimlarla girilir.

Oyleyse tek tek biitiin demokrat, ilerici sanat-
cilara, kiiltiir adamlarina diisen gorevler nelerdir?
Fasizme karsi verilen kavgaya bugiin nasil sahip
cikar, gii¢c katar1z? Her seyden Once orgiitlerimize
sahip cikarak, yiginlari toplayan, onlara moral ve
direnis giicti veren sanat-kiiltiir calismalarina hiz
vererek. 1979 Tiirkiyesinde her sanatci, her Kkiil-
tiir adami, yazacagi bir satirin, icinde yer alacagi
bir eylemin, yiginlardan karsilik bulacagini iyice
bilmeli, gercek giiciiniin bilincinde olmalidir. Sag
sosyal demokrasinin uyusukluguna, korkakligina
ve yaratmak istedigi zehirli kacakeilik atmosferine
karsi cikmaliyiz. Orgiitsiiz kalinacak giin degildir.
Bir kosede sanat ya da bilim calismalariyla yeti-
nilecek giin degildir. Tek tek her sanatciyi, Kiiltiir
adamini, tek tek her bilim emekcisini demokratik

yi181n ve meslek Orgiitlerine iiye olmaya, bu érgiit-
lerin birlikte ve yogun calismasini saglamaya
cagiriyoruz. ilerici yayinlarin kendi kendini
sansiir etme egilimlerine, 6rgilitlerimizde bas
gosterebilecek daginiklik havasina, eylem birli-
gini engelleyecek grupcu tavirlara kesinlikle karst
ctkmaliyiz. Glin, Tiirkiye Yazarlar Sendikasindan
Sine-sen’e, Karikatiirciiler Derneginden Ti-san’a,
Halkevlerinden Gorsel Sanatcilar Dernegine
kadar tiim sanatc¢i orgiitlerinin, 6zel ya da 6zerk
tiim kiiltiir kurumlarinin ortak tavirda bulunma-
lari, calismalarini olabildigince yogunlastirip,
fasist tehlikeye karsi savasan yiginlarla saglam
kopriiler kurmalari glintidiir. Tiim Kkiiltiir kurum-
larinda calisan ilerici, demokrat sanat-kiiltiir
emekcilerinin, ellerindeki her olanagi, fasist tir-
manisa karsi seferber etmeleri tarihsel bir gorev-
dir. Fasist bir dikta tehlikesine kars1 yiginlari diri
ve direncli tutmak tarihsel bir gorevdir. Bu biiytik
gorevin cesaretle omuzlanmasi ilerici ve demok-
rat sanatcilarin genis yiginlarla kucaklasmasi
anlamina gelir. Tilirkiye’nin zor gilinlerinde ger-
ceklestirilecek bu bulusma, fasist tirmanisa indi-
rilecek agir bir darbe olacaktir.

“Sanat Kiltur Emekg¢ilerinin Oniindeki Buyuk Gérev”,
Sanat Emegi, sayi: 12, Subat 1979, ss. 5-6
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Kiiltiir Bakanli81 biitcesinin Millet Meclisi’nde
gortisiilmesi sirasinda muhalefet partileri soz-
ciileri, Tiirk dilinin yozlastirildigini, kiiltiirii-
miize Marksist bir icerik kazandirilmak isten-
digini One siirdiiler ve sinemada sansiiriin kal-
dirilmasi yolundaki girisimlerini elestirdiler.
CHP Grubu sozciisii ise, bakanlik calismalarinin
emekci kesime geregince yansimadigindan
yakinda.

Kiiltiir Bakani Ahmet Taner Kislali, elestiri-
leri yanitlarken, sinemada sansiiriin kaldirilma-
sinin amac¢lanmadigini, getirilecek 6nlemlerle,
belli sinemalarin agir vergiler 6demek kosuluyla

seks filmleri gostermesinin saglanacagini soyledi.

Kislali, amacin ulusal kiiltiiriin zenginlestirilerek
evrensel kiiltiire katki saglanmasi oldugunu da
belirtti.

Kiiltiir Bakanlig1 biitcesi tizerine parti grup-
lar1 adina yapilan konusmalarda 6zetle su konu-
lara deginildi:

* Ulusal/Evrensel + Ilerici Sanat

* Kiltir Politikasi * Baski ve Sansir

* Sanat Egitimi
+ Demokratik Kuruluslar

“MANEVI COKUNTUNUN NEDENTI”

MSP Grubu adina konusan Adana Milletvekili
Hasan AKksay, yanlis Kiiltiir politikalar1 sonucunda
genclerin bombalarla, dinamitlerle birbirlerine
girdiklerini One siirdii ve kiiltiiriin yanlis yonlen-
dirilmesinin nedenleri iistiine sunlar1 soyledi:

“Bunlar neden ileri geliyor? Biz temel Kiiltiir
anlayisimizda yanlis birtakim noktalardan hare-
ket ediyoruz. Flizeye yanlis a¢1 veriyoruz, ondan
sonra bu yanlis ac1 bizim aya gitsin diye attigimiz
flizeyi Merih’e gotiiriiyor. Bu yanlis aci nereden
ileri geliyor? Bu yanlis a¢i, toplumsal gruplarin
cikarlarinin catistigini 6ne siiren materyalist
felsefeden ileri geliyor. Materyalist diisiinceden
hareket edersen, toplumsal gruplarin ¢ikar catis-
masini temele koyar da, bu temelden, bir aksiyon
olarak bu temelden hareket edersen, ondan sonra
flizenin gidecegi yer mutlaka yanlistir.”

Aksay, insanligin tiim diinyada, manevi
yonden biiyiik ¢okiintiilere ugradigini savundu
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ve bunun nedeni olarak Darwin, Freud ve Marx’1
gosterdi. Kiiltiir politikasinin materyalist goriis-
lerle olusturulmasi halinde “yangin, dinamit,
bomba ve huzursuzlugun énlenemeyecegini soz-
lerine ekledi.

“MARKSIST MUHTEVA HUMANIST USLUP”
MHP Grubu adina goériislerini aciklayan Erzurum
Milletvekili Nevzat K6soglu, Tiirk Musikisi Devlet
Konservatuvari’nda 22 6gretim gorevlisinin isine
son verilmesini elestirdi ve Kiiltiir Bakanligr’nin
kiiltiir politikasi {istiine sunlari soyledi:

“Bir kere dilde uydurmaci ve dehsetli 1irkci-
dirlar. Tiirk¢enin bir kisim arkaik koklerinden
kelime tiireterek, olmazsa uydurarak 6zlesme
hareketine hic¢ degilse ‘Ulusal Kiiltiir’ dergisiyle
katilmaktadirlar. Sayin Bakan daha 6nce tegkil
edilmis olan biitiin kurullar1 dagitmis ve bunla-
rin yerine yenilerini kurmustur. Bu kurullarin
fiilen semere vermis calismalarini heniiz bil-
miyoruz. Ancak bu kurullara secilen Kimselerin
cok biiyiik ekseriyeti, sol ideolojiyi muhtelif
niianslarla benimsemis kisilerdir. Yine Sayin
Bakan’in konusmalarindan anlasildigina
gore, kiiltiir hadisesine sinifci bir yaklagima
sahiptir. Biitiin bunlar g6z6niine alindiginda,

kiiltiiriimiize MarKksist bir cesni ve muhteva
kazandirilmak istendigi ortaya cikiyor. Bu hiikii-
metin ¢ok kullandig1 6zgiirliik, cagdaslik, seve-
cenlik, insancillik gibi kelimelere de bakilinca
bu Marksist muhtevanin Hiimanist bir tisltip
icinde sunulmak istendigi anlasiliyor.”

Kosoglu “cok biiyiik ve stimulii bir kiiltiir
hareketine” gereksinme duyuldugunu one siirdii,
devletin kiiltiir siyasetinin temel ilke ve hedefle-
rini belirleyen bir yasa cikarilmasini istedi.

“ULUSAL DEGIL, EVRENSEL KULTUR”

AP Grubu adina s6z alan Amasya MilletveKkili
Muhammed Kelleci, AP hiikiimetleri donemin-
deki calismalarini anlattiktan sonra CHP agirlikli
hiikiimetin isbasina gelmesiyle bu calismalarin
yOniiniin degistigini savundu. Kislali’nin génlii
ve kafasiyla Marksizme bagli oldugunu, ulusal
kiiltiir yerine evrensel kiiltiir anlayisini yerlestir-
meye calistigini 6ne siiren Kelleci, konusmasini
sOyle stirdiirdii:

“Bakan, Kiiltiir Bakanlig1’n1 ortadan kaldi-
rarak kendi 6zlemini ¢cektigi diizen degisikligini
gerceklestirmek icin 6zerk kuruluslar icat etmek-
tedir. Buna ne giiciimiiz, ne 0mriimiiz yetecektir.
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Biz, bu icraati, bu diisiinceyi Anayasa’ya ve idare
hukukuna aykir1 buluyoruz.” Kelleci, bakanlikca
cikarilan “Ulusal Kiiltiir” dergisini de elestirdi,
bakanligin denetiminde olan tiyatrolarda sergi-
lenen oyunlarin millete, milliyete ve maneviyata
aykiri oldugunu 6ne siirdii.

“FABRIKALARDA KULTUR CALISMALARI”
CHP Grubu adina konusan Elazig MilletveKkili
Faik Oztiirk, Kiiltiir Bakanligr’'nin yakin doneme
degin bicimlenmedigine, bakanlarin tutum ve

anlayislarina gore yon degistirdigine dikkat cekti.

Kiiltiir Bakanligi’na ve aydinlara diisen gorevlere
deginerek soyle dedi:

“Bizim insanimiz Karincay1 ezmez, yesili
yakmaz, emeKk iiriinii olan bir ekmek ufagini
bile atmazken, giiniimiizde demokrasi diisman-
larinin Kosullandirdigl, canavarlastirdigi bir-
takim Kisiler, bu insan sicakligindan uzak ola-
rak, gozii kapali cana kiyabilmektedirler. Iste
bu ortamda ekonomik diizen bozuklugu, sosyal
diizen bozuklugunu yenmek kadar, ulusal kiiltii-
rimiizii yayacak Kiiltiir Bakanligi’na, yazarlari-
miza, ¢izerlerimize, ozanlarimiza, uygarim diyen
herkese her zamankinden daha ¢cok gorevler
diismektedir.”

Oztiirk, Tiirk Dil Kurumu’nun dilimizi yiizde
doksanin iistiinde arilastirdigini, bu gorevi biiyiik
direnmelere karsi koyarak yerine getirdigini
sOyledi ve konusmasini soyle stirdiirdii: “Kimi
kisilerin anlamak istemedikleri, olumsuz eles-
tiri araci yaptiklari tiyatro ¢calismalarinin gerek
seyirci sayisi ve gerekse hasilat yoniinden yiizde
yuzliik artislari, toplumun bu kesime verdigi en
giizel yanittir”. Oztiirk, Kiiltiir Bakanligr'nin Kisa
donemde olumlu calismalar yaptigini, ancak
bu calismalarin emekg¢i halkin biiyiik kesimine
sunulamadigini ifade ederek bolgesel tiyatrolarin
kisa zamanda kurulmasini istedi. Ayrica fabrika
ve kooperatiflerde gerek devletce, gerekse sendi-
kalar desteklenerek kiiltiir calismalar1 yapilma-
sin1 6nerdi.

Kiiltiir Bakani Ahmet Taner Kislali, elestiri-
leri yanitlamak tizere yaptigi konusmada, sansiir
konusuna deginerek sunlari soyledi:

“Tiirkiye’de yiiriirliikte olan ceza yasalari
degistirilmedikc¢e, siz hangi yasay1 degistirirse-
niz degistirin, sinema yoluyla islenen bir sucu
ortadan kaldiramazsiniz. Biz bir ceza yasasi degi-
sikligi mi 6neriyoruz? Hayir, biz sansiiriin, baska
bir deyisle 6ndenetimin kalkmasini 6neriyoruz.
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Arkadaslar, iki tiirlii denetim vardir: Birisi
on-denetimdir, biirokrasinin araciligiyla yerine
getirilir. Yani siyasal iktidara bagli olan memur-
lar araciligiyla yerine getirilir, hicbir glivencesi
olmayan Kisiler araciligiyla yerine getirilir, kendi-
lerinin sansiir dedikleri budur. ikincisi ise yargi
denetimidir. Anayasal giivenceye sahip olan Kisi-
ler eliyle yerine getirilir ve ceza yasalari yoluyla
uygulanip uygulanmadigi denetlenir. Bu iilkede
hiikiimet edenler, bugiin ahlak elden gidiyor
diye feryat edenler, kendi zamanlarinda oyna-
nan filmleri bilmezmis gibi bizim o konuda
getirmek istedigimiz kisitlamalar1 kamuoyuna
baska tiirlii yansitmak ¢abasi icindedirler. Ne
Oneriyoruz biz? Yasalari degistirmek mi, yasa-
yoluyla islenmesini serbest birakmak mi1? Hayar,
bunu kendileri de biliyorlar. Ne yapmak isti-
yoruz? Siyasal iktidara bagli olan, giivenceleri
bulunmayan memurlarin denetimini kaldirip,
yargi denetimini saglamak istiyoruz. Ne yapmak
istiyoruz? Cocuklarin oralara gitmesini o0nlemek
istiyoruz. Bu tiir filmlerin ancak belirli sinema-
larda oynamasini saglamak istiyoruz, tistelik onu
oynatan sinemalarin ¢ok agir bir vergi yiikii altina
girmesini istiyoruz. Bu mudur geriye gidis? Bu
mudur sizin ahlak anlayisiniza gore geriye gidis?

Yoksa sizin uygulamalarinizi diizeltmek icin bir
caba midir?”

Kislali, ulusal kiiltiirii evrensel kiiltiire
donitistiirmek istedigi yolundaki elestirileri yanit-
larken de soyle dedi: “Ulusal kiiltiir, evrensel
kiiltiire ¢cevrilmez. Ulusal kiiltiir, zenginleserek,
evrensel kiiltiirel degerlerin olusmasina katkida
bulunabilir. Bunu yaptigimiz zaman da bundan
sizin gocunmaniz degil, tersine, bu ulusun bir
bireyi olarak kivan¢ gurur duymaniz gerekir. Ve
Tiirk kiiltiiriinii bugiin uluslararasi diizeyde tem-
sil eden, degerleriyle 6viindiigiimiiz yazarlari-
miz1, diistiniirlerimizi Kiiltiir Bakanligr’nin cesitli
O0n kurullarinda yardimci olarak kullanabildigi-
miz zaman, eger gercekten istiyorsaniz ve gercek-
ten de ulusal kiiltiire sahipseniz, bunda elestirile-
cek degil, alkislanacak bir yan bulursunuz.”

TURK MUSIKiSI KONSERVATUVARI

Kiiltiir Bakani, 12 Kiiltiir merkezinden 11’inin
Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yapildigini be-
lirtti. Tiirk Musikisi Devlet Konservatuvari konu-
sundaki elestiriler tizerine de sunlar1 séyledi:

“400 kadar 6grencisi vardir bu kurulusun, 96
tane 6gretim tiyesi vardir. DOrt Kisiye bir 68retim
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liyesi. Sozlesmenin bir maddesi, bu kurulusta
gOrev yapan 6gretim iliyelerinin en az haftada 12
saat ders yiiklenmelerini zorunlu kilmaktadar.
Ama o kadar ¢ok dgretim tiyesi vardir ki, Kimi-
sine iki saat Kimisine ti¢ saat, Kimisine dort saat
ders verilmistir, bu sozlesme hiikmiine karsi.
Gene sozlesme hiikkmii, sozlesmeli olarak calisan
O0g8retim gorevlilerinin baska hicbir yerde, hangi
nedenle olursa olsun, ticretli olarak calismalarini
engellemektedir. Ama ona ragmen, sorusturma
raporlari da ortada, o 6gretim gorevlilerinin
biiyiik bir kism1 izinsiz olarak baska yerlerde
ayrica ticretle calismaktadirlar. Bir sorusturma
ortaya koymustur ki, basta o kurumun baskani
olmak tlizere, yiizlerce saat derse girmeyen 6gre-
tim gorevlileri vardir. Bizzat kurumun baskani
olan arkadasimiz 1978 yil1 icinde 102 saat derse
girmemistir. Aylarca derse girmeyenler vardit,
haklarinda hi¢bir islem yapilmamastir.” Kislal,
Giiltekin Oransay’in yoneticilige getirilmesinden
sonra kurumun amacina uygun olarak yeniden
diizenlenecegini sozlerine ekledi.

Nilguin Tarkan, “Kultir Bakanligi bitcesi goérisildu:
Muhalefet neleri elestirdi, elestiriler nasil yanitlandi?”,
Milliyet Sanat, sayi: 313, 5 Mart 1979, s. 7 vd. 31
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Sanatcilarin, demokratik haklarinin savunucu-
lugunu, simdiyedek gerceklestirdigi etkinliklerle
kanitlayan Gorsel Sanatcilar Dernegi, 27 Mart
1979 giinii AKM salonunda diizenledigi bir aciko-
turumla, bu kaniti yineledi. Konu: Devlet ve 6zel
kuruluslara ait yapilara sanat yapiti konmasi ve
gerekliligi. Acikoturumu ressam Erol Eti yonetti.
Konusmacilar da, heykeltras Prof. Hiiseyin Gezer,
Mimar Prof. Maruf Onal (Mim. Od. Ist. Sub. Tem.),
ressam Mustafa Aslier, Mimar Abdurrahman
Hanci ve ressam Orhan Taylan (GSD Tem.) dan
olusmaktaydi. Ayrica Kiiltiir Bakanligindan, bir
temsilci gbzetmen, toplantiyi izledi.

Bir «yilan dyKkiisii»ne doniisen bu konu,
sanatci haklarindan s6zeden bir hiikiimetin
gorevde oldugu su giinlerde, gene giindemde...
Ustelik hem CHP hem de hiikiimet programinda
yer almasina karsin. GOrsel sanatcilar, meslekleri
geregi, icine kapanik bir nitelikte goriinmiisler
simdiye dek. Ornegin, sinemacilar ve yazarlar
gibi kamuoyunda tantana koparamamuislar...

* Kultdr Politikasi + 0zel Kuruluslar

+ Sanat Egitimi * Demokratik Kuruluslar

* Devlet Resim ve Heykel Sergisi + Sanatc¢i Haklari

+ Sanat Piyasasi + Ilerici Sanat

Bir de buna, gercek anlamda orgilitlenememeleri
eklenmis.

Prof. Hiiseyin Gezer — «Kamu yapilarinda,
maliyetlerinin belli oraninda, sanat yapitlari
konulmasini saglayacak yasanin, sanat yasamini
etkileyip, kentlerin gériintiisiinii degistirecegi,
bir gercektir. Gliiniimiize dek sonu¢ alinamayan
girisimlerin, uzun bir ge¢cmisi var. Nedeni de
yetkililerin bu konudaki inancgsizliklari. Devlet
biitcelerinde sanat yapitlarina para ayrilmama-
sina karsin, 0teki alanlara ayrilan para, ilgililerin
sanatin toplumsal islevine ne 6lciide inandikla-
rini1 bilgi ve biling¢ yetersizliklerini gosterir.»

Sayin Gezer, daha sonra, sanatin ve yaratma
olgusunun 6nemine deginmis, diisiin tarihinde,
Onde sanatin, ardindan felsefenin, bilimin
ve teknigin geldigini belirterek, 1972 yilinda
Biiriiksel’de toplanan Avrupa Konseyi toplan-
tisinda «Cocuklarda yaraticiligin gelistirilmesi
ve okullarda sanat egitimi» konulu raporun
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bakanliga iletildigi halde, rapor ilkelerinin su
gline kadar yasama gecirilmedigini vurgulamis-
tir. «Kollar1 sivamak gene sanatciya diismiis,
sanat calismalari yaninda, egitim, cevre diizenle-
mesi, dogay1 degerlendirme ve sanayi liretiminde
eylemleriyle savasimini siirdiirmiistiir.»

Toplantiy1 yoneten Erol Eti, sanat¢ilarin
kendi haklarini alamamalarinin nedenini iyi
bir orgiitlenmeye gidememelerinde oldugunu,
GSD’nin bu yolda savasimi baslattigini anlatti.
Sozii, ikinci konusmaci, ayni zamanda Mimarlar
Odasi ist. Sub. temsilcisi olan Prof. Maruf Onal’a
verdi.

Prof. M. Onal — Yillardir acik elestiri ortami-
na gelmeyen konuyu giindeme getirmesi nedeniyle
GSD’ni kutlayan Onal, konuyu bir mimar olarak, olu-
san degerler ve Orgiitlenme acisindan ele aldi.

«Bilim, sanat, teknik ii¢liistii, evrensel boyut
icinde, liretim kaynaklarinin olusturdugu,
yasama ve calisma biciminden dogan degerler
sisteminden kaynaklanir.

Bu ticlii icinde sanatin kendine 6zgii bir yeri
vardir.

Sanatta toplum ve sinif yapisina dayali icerik
ile, kisilikci ve bireyci 0z bir arada siirtip gider.
Sanat evrensel boyut icinde; ulus ve bolge 6zellik-
lerini yansitir.

Genel sanat olgusu ayiriminda, gorsel sanat-
lar, mimari ile bir kiime olusturur ama, mimari
ve mimarlik hizmetleri, iiretim iliskileri, ekono-
mik, ideolojik, politik ve tiizel yap1 ile daha ¢ok
O0zdestir. Bilim ve teknige daha ¢cok bagimlidir,
toplumun mekén kullanis gereksinmelerinden
dogan bir siirectir. Gorsel sanatlarin olusmasi ve
uygulanmasina da elverisli bir ortam yaratabilen
bir siirec.

Bu belirgin nitelikleri nedeniyle, mimarlik
hizmetleri ve mimari, ilk caglardan giiniimiize
kadar; toreler, kurallar, ayricaliklar ve yasalarla
sinirlandirilmis, 6rgiit ve kurum yapisina bagl
olarak siiregelmistir. Toplum ve siniflarin olustur-
dugu ortak degerler sistemine bagli olarak, 6teki
gorsel sanatlarla birlikte mekana yansimaistir.

Yakin ve son ¢aglarda Kisilik¢i ve bireyci ati-
limlar 6ne cikinca, eski donemlerin ortak deger-
lere dayali Orgiit ve kurum yapisi da bireyci 6ze
dontismiis, giderek gorsel sanatlarin ayrisimina
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yol agmistir. Bu ayrisimla beraber, kiiltiir ve
degerler biitiinliigii yok olmayan toplumlarda,
sinif yapisi icinde, gorsel sanatlar, belirli alan-
larda, sinirli 6lciide de olsa etkinligini siirdiir-
miistiir. Ancak sanayi devrimi ve toplumuna
gecis kar amaci yogun kurulus ve kurumlarin
gelismesi, yeni teknolojilerin olusmasi, eski
degerler sistemini tiimii ile etkilemis, kiiltiir ve
degerler sisteminin ¢oziilmesine yol acmigtir.»

Prof. Onal, sanatcilarin yapitlarinin pazar-
lama alanlarinda meta durumuna doniismesini
kisa genelleme icinde belirtti ve iilkemizdeki
duruma gecti. Hizl1 bir sosyo-ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel doniisiim geciren lilkemizin de bu genel-
leme icinde yer aldigini séyleyen Onal, geleneksel
ve cagdas kurumlarin icice oldugu sermayeci 6ze
dayali bir toplum oldugunu belirtti. «Geleneksel
alt yapinin yozlasarak da olsa gorsel sanatlari
halk diizeyinde siirdiirmeye calismis, cagdas
list yapiise ‘cagdas uygarlik diizeyinin iistiine
cikma’ ideolojisinin, vurgulandigi anti emperya-
list tutumun egemen oldugu bir donemde, gorsel
sanatlara ilgi duyulmus, Devlet Resim Heykel ser-
gilerinde resim heykel satin almalari icin kamu
kuruluslari ile ilgili biitcelere 6denek ayirmistir.
Bugiin ise béyle bir ilgi de kalmamustir. Ust yapi,

mimarlik hizmetleri ve mimari disinda, gorsel
sanatlar icin yasal diizenlemelere bagli bir 6rgiit
olusturamamistir. Cumhuriyet donemi basinda
kurulan (Giizel Sanatlar Gen. Md., Milli Egt. B.,
bugiin Kiiltiir Bakanli81) bu konuda diizenleme
Onerisi olusturmamaislardir.

Bugiin mimari disinda kalan gorsel sanat-
lar, sinirli sayida iyi niyetli aydinlar, mimarlar,
goreneklere bagli sosyete cevrelerince bir iyi
niyet ve dostluk gosterisi icinde uygulama alani
bulabilmektedir.

Buna karsin, mimari baska konumdadir.
Mimari ve mimarlik hizmetleri icin ayricaliklar,
yasalar ve kurallar getirilmis, ylirtirliige geciril-
mistir. (Ornegin, 6785 sayili imar kanunu... vb.)»

Mimar ve sanatcinin iilkemizdeki konumla-
rin1 incelemeyi siirdiiren Onal bu konuda, neler
yapilabilecegini bir sonraki konusmada ele almak
tizere konusmasini bitirdi.

Erol Eti, s6zii GSD temsilcisi Orhan Taylan’a
vermeden 6nce mimar-sanatgi iligkilerinde eksik-
lige dikkati cekmis, 6rgiitlenmenin 6nemini bir
kez daha vurgulamuistir.
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Orhan Taylan — Yapilarda gorsel sanat iiriin-
lerinin kullanilmasi, temelde sanatci haklari icine
girdigini vurgulayan konusmaci, Devletin sanat-
clya sanatini yaparak yasama hakkini vermek
zorunda oldugunu sdéylemis, giiniimiizde sanatc¢i
haklar1 icin verilen savasimin 6ziine yaklasabil-
meKk icin, bu konunun kisa bir ge¢cmisini gozden
gecirmistir.

«1950’ye kadar siiren tek parti-tek sef’li cum-
huriyet doneminde devlet sanati tiimiiyle biirok-
ratlastirmistir. Basar1 kazanan sanatciya verilen
o0diill memuriyetliktir, miidiirliiktiir, 6gretmen-
liktir hatta elciliktir. Sanat¢inin bagimsiz 6rgiit
kurup demokratik haklardan sozetmesi, devlet-
ten stirekli ‘ihsan’ bekleyen sanatci icin nankor-
liik ve baskaldir1 olarak goriiliiyordu. Bu donemin
belirgin sanatc¢i tipi, devletin resmi ideolojisine
glre resim yapmaya calisan ve karsiliginda da
«ihsan» bekleyen biirokrat sanatcidir.

1950-70 arasinda, politik gelismelere kaba bir
kosutluk cizerek, sanatcinin hizla burjuvalasti-
rildig1 bir donem yasaniyor. Devlet bu donemde
sanatcilara, liiks oteller, ishanlari, litkks duvar
stislemesi isleri dagitmaga basliyor. ‘Liiks yer-
lere liiks isler’ politikasi sonucu basarili sanat¢i

tipi, uyusuk memur tipi yerine serbest is yapan,
girisimci ve becerikli burjuva sanatcisi tipidir.
Bugiin, lilkemizde egemen olumsuz sosyal ve
politik kosullara bagli olarak sanatcilar ara-
sinda hem genel kiiltiir diizeyi, hem de toplum-
sal sorumluluk duygusu hizla yilikselmektedir.
Sanatin yiginlardan kopuklugu, sanatcilari ger-
cekte ne yapmakta oldugunu diisiinmeye itiyor.
Emperyalist karekterli yoz kiiltiiriiniin karsi-
sinda, entellektiiel taklidi yapan daracik ¢evreli
bir seckinler sanati ve kiiltiiriiniin cemberine
itilmektedir, sanatcilar. Bu kosullarda gelisen
sanatci tipi demokratik sanatg¢i tipidir. Yani, hak-
lar1 konusunda siyasal iktidarla tartisan, tekel-
lerin ve holdinglerin kiiltiirel girisimleri 6niinde
onurlu bir titizlikle duran, ve bagimsiz, demok-
ratik bir meslek Orgiitlenmesi bilincine ulasmaga
baslayan, sanatin yiginsallasmasi, tilkenin sanat
ve kiiltiir ortaminin demokratiklestirilmesi
yolunda sorumluluk duyan sanatc¢i. Bu ilkelerle,
cagdas ilerici, insancil ve yiginlarla kucaklasan
bir sanatin savasimi icindeki sanatciy1 Gorsel
Sanatcilar Dernegi temsil ediyor.»

Taylan, yapilarda sanat yapiti sorununu yukar-
daki kapsam icinde ele aldigini, yapitlarin miize
depolarinda ciiriimesini degil, lise, hastane gibi
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binalarin duvarlarinda ve degisik yerlerdeki sanat
ortaminin; yore sanatc¢ilarinin gelismesi agisin-
dan, sanat¢inin yore begenisiyle karsilikli etkile-
simi acisindan, sanat egitiminin toplumsal islev
kazanmasi acisindan ¢ok yararli olacagini anlatti.

Erol Eti, sanat egitiminde eksiklik ve sanatin
halkla biitiinlesme eksikliklerini, konusmacila-
rin konusmalari kapsaminda 6zetledi. Dordiincii
konusmaci Aslier, kKonusmasini 1s1kl1 resimlerle
(slayt) sundu. Yorel giysiler, stislemeler, mimari
gortliniimleri iceriyordu, bu gosteri.

Mustafa Aslier — Toplumun yaratici giliciiniin
sanatci birey tarafindan uyarilip gelistirilmesi
ve tiriinlerin halk yasamu ile biitiinlestirilmesini
irdeleyen Aslier, biitiinlesmenin yalniz, yapitlari
halkin ayagina gotiirmekle saglanamiyacagini,
«a) Temel bir sanat egitimi (her dereceli okul-
larda) b) Niteligi ve uygulamasi stirekli egitim,
¢) Sanat, topluma siirekli gitmeli» diyerek goriis-
lerini tic maddede belirtti.

«Dogal diinyanin yerini hizla yapay diinya
almaktadir. Yapay diinyanin tasarimi raslantiya
birakilmayip, 6zgiin sanat ve tasarim sanatin
katkis1 saglanmalidir. Diinyanin yasanabilir

olmasi, bir sanat yapiti gibi uyumlu biitiin-

liikk icinde gelismesine baglidir. Yapay 6geleri
sOyle siniflandirabiliriz : a) Yapilar ve kentler, b)
Kullanma nesneleri ve araclari, ¢) Uretim araclari
ve makinalari».

Aslier, yapay diinyanin gorsel sanatcilarin
isbirliginde, doga ile biitiinliik saglayip olusturu-
lursa insanin mutlu olabilecegini belirtti. Tersine,
mimarlar, sagliksiz gidisi tek baslarina yiikiim-
lenmelerinin ortaya cikacagini soyledi.

Yasama ve calisma mekanlarinda yapitlar :

a) Kentte: Atatiirk ve sehitler icin yapilan
anitlar olmasa, yapitlarin toplamui iki elin parmak
sayisini bile bulmaz. Neden meydanlarda, cadde-
lerde, parklarda sanat yapitlarina yer verilmez?

b) Toplumsal yapilarda yapitlar ne kadar
azdir. Yapi biter, yapit olmasa da olur, ya da
mimari diizeye erisemez kaygisiyla ne resim ne
heykel yaptirilmaz.

Hicbir donemin sanati «yoz» diye nitelene-
mez. O donem toplumu hangi nitelikteyse, sanati
da odur.
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c) Ozel yapilarda sanat yapitinin yer alma-
sina, toplumsal yapilardakilerin niteligi 6rneklik
eder. Her cagda boyle olmustur.

Aslier, konusmasini sanatg¢i yetistiren kurum-
larin, meslek adamlarinin, politikacilarin; yapay
diinyanin olusumunda biiyiik sorumluluklari oldu-
gunu sozlerine ekleyerek konusmasini bitirdi.

Son konusmaci sozii almadan, sayin Eti devle-
tin ilgisizligi ve uyarilmasi gerektigini 6zetledi.

Abdurrahman Hanci — Bir mimar olarak
sanatc¢inin yaninda oldugunu séyleyen Hanci,
bazi mimarlarin bu konuyu diisiinmeyip, mimar
kendine yeter diyerek aciga ¢iktigini belirtti. Ancak
kendisinin, mimarinin gorsel sanatlarla birlikte
olustugunu, beraber yasadigina inandigini sdyle-
di. S0z gelimi Fransa’da 1975’de uygulanmaya bas-
layan % 1 kanunun ilk adimlar1 1936 da atilmaya
baslandigini, mimarin yapiya konacak sanat yapi-
tin1 gerceklestirecek sanatciy1 secme 0zgiirliigii
oldugunu, tilkemizde de buna benzer kanunun
cikmasindan yana oldugunu sozlerine ekledi.

«Gorsel sanatlar, yapi sanatinin disinda
Sehircilik alaninda da 6nem tasirlar, kentin

giizelligi, dogal giizelligi yaninda, parklari,
caddeleri, binalar1 ve bunlari siisleyen sanat
yapitlarinin niteligiyle orantilidir.» insanoglunun
magara devrinden bu yana sanatsiz yapamadi-
gin1 0rneklerle anlatan Hanci, s6ziinii egitimin
kopuk yiiriidiigiine getirdi. Mimarla sanatci
arasindaki dostlugun okul siralarinda baslamis
olmasi gerektigini, hatta bazi mimarlarin «Le
Corbusier» gibi sanat¢ci-mimar olmayi sectiklerini
belirtti. Ve sozlerini «Bu toplant1 % 1 kKanununun
cikmasina ve mimar ile gorsel sanatcilarin daha
iyi taninmalarina ve ilerde birlikte ¢calismalarini
saglamaya yardimci olacaksa, amacina erismis
olacaktir» diyerek tamamladi. Daha sonra

1s1kl1 resimler gosterildi. Hancinin sundugu bu
resimler arasinda; biiyiik otellerin yemek, oturma
ve icki salonlari, bankalarin duvarlarina yapilan
panolar, vitraylar iilkemizdeki sanatcilarin
yapitlariydi. Ayrica sanat¢ilarimizin yurt disinda
yaptigi isler 6rnegin Nato duvarlarina Bedri
Rahmi’nin yaptig1 is ve bunlarin disinda ayni
icerikte yabanci sanatcilarin gerceklestirdikleri
isler...

Boylelikle birinci konusmalarin tamamlandi-
gin1 bildiren Eti ikinci turda ilk s6zii Prof. Gezer’e
verdi.
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Hiiseyin Gezer — «Sanatcilar sanat caligsmala-
rina ayirdiklari zamani, verdikleri 6nem kadarini,
sanatin gerekliligi konusunda topluma anlatmaya
ayirmalidirlar. Aslinda demokratik diizen orgiit-
lenmeyi zorunlu kilar. Ya da 6rgiitlenememis
toplumda demokratik diizen olmaz.»

Prof. Maruf Unal — «Az 6nce toplumumuzun
ekonomik ve kiiltiirel yapisini anlattim. Bu ¢ok
eski kiiltiir gecmisimiz lizerine yeni kiiltiir deger-
leri toplumla biitiinlesme kosuluyla, kok salip
gelisebilir.

Once, toplumun bu konuda bilinclendiril-
mesi, gorsel sanatlarin mimari disinda da degisim
degeri tasiyabilecegi; sanatcinin bu alanda katma
deger tiireten kisi oldugunu kanitlamak, bunun
icin de basta 6gretim kurumlar1 olmak iizere tiim
kamu kuruluslarinin 6zendirici 6rnekler vermesi,
buna 6zel Kisilerin de katilmasini saglayici calis-
malar yapilmasi ilk adimdir.

Kurumlar Kisilerle degil, orgiitlerle karsi
Kkarsiya ve iliskili olmalidir. Orgiit tiizel Kisilige
kavusturulmali, tiim gorsel sanatcilar, yasa ile
diizenlenmis bu tiizel Kisilikli 6rgiit icinde yer
almalidir.»

Prof. Onal kamu kuruluslarinda gérsel sanat-
lara belli oranda yer verilmesi dogrultusunda
yasalar diizenlenmesi gerektigini, vurgulayarak
soOzlerini bitirdi.

Tiim konusmacilarin orgiitlenme iizerine
yaptigi konusmalar, ister istemez GSD temsil-
cisi tizerinde odaklandi. Taylan, bu konuda ¢ok
umutlu Konustu. S6zii gecen yasay1 «Bugiin
degilse yarin, degilse, 6biirgiin kacinilmaz olarak
meclisden gecireceklerini, ilerici belediyelerin
kuruluslarin, mimarlar odasinin dayanismasiyla
bir yi1lan 6ykiisiinii sona erdireceklerini» sdyledi.

ikinci turun 6teki konusmacilari da zaten
konusmalarinda vurguladiklari gibi, s6zii gecen
Orgiitiin GSD olabilecegini soylediler.

Yusuf Taktak, “Sanatc¢i, sanatini yaparak yasamini kazanmalidir”,
Sanat Cevresi, sayi: 7, Mayis 1979, ss. 20-22
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KULTUR BAKANLIGINCA
HAZIRLANAN
TURK SINEMA KURULU
YASA TASARISINDA
NELER ONGORULUYOR?

NILGUN TARKAN
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Kiiltiir Bakanligr’'nca hazirlanan “Tiirk Sinema
Kurumu Yasa Tasaris1” bakanliklarin gorii-

stine bu hafta sunuluyor. Yasa tasarisiyla Tiirk
Sinema Kurumu adli bir 6rgiit kuruluyor ve buna
bagli olarak sinemayla ilgili bazi diizenlemeler
getiriliyor.

Tiirk Sinema Kurumu, sinema sanati ve sana-
yiinin yonlendirilmesi, 6zendirilmesi, destek-
lenmesi ve korunmasi alaninda her tiirlii yetkiyi
tistleniyor. Kurumun bagimsiz bir 6rgiit olarak
kurulmasi ve ¢alismasi amaclaniyor. Kurumun
sinemaci, sinema yazarlari, sanatci ve tiniversite
gorevlilerinden olusan bir genel kurulu olacak.
Bu konuda goérevlendirilecek Kisileri sinema mes-
lek kuruluslariyla tiniversiteler sececek. 40 Kisi-
den olusacak genel kurulun dortte birini bakanlik
gorevlileri olusturacak. Genel kurul, 9 kisiden
olusacak yonetim kurulunu sececek, yonetim
kurulu tiyeleri genel kKurul iiyesi olmayanlar ara-
sindan da secilebilecek. Bir de genel yonetmen
getirilecek.

* Kiltir Politikasi
+ Sanat¢i Haklari
* Baski ve Sansir

Tiirk Sinema Kurumu’nun iki 6nemli organi
olacak. Bunlardan ilki, Devlet Film Stiidyosu. Bu
stiidyoda, standart bir film stiidyosunda bulun-
masi gereken araclar yer alacak. Stiidyonun
kurulus amaci, sinema sanayiine gerekli olan
altyapiy1 hazirlamak. Ozel kesim, kiralamak
yoluyla bu stiidyodan yararlanabilecek. Kurum
ayrica “Ulusal Sinema Miizesi” olusturacak. Ayni
miizede bir de film arsivine yer verilecek.

Tiirk Sinema Kurumu Tasaris1 “Sinema
Yardim Fonu” kurulmasini 6ngoriiyor. Bu fondan,
sanayiye Kredi verilecek. Kredi verilmesiyle ilgili
ayrintilari, kosullari Tiirk Sinema Kurumu sap-
tayacak. Ancak kredinin uzun siireli ve az faizli
olmasi kosulu kesinlesmis durumda.

SANSUR

Yasa tasarisi, 0ndenetimin Kaldirilmasini 0ngorii-
yor. Filmler yalniz yargi denetimine acik olacak.
Film ¢cekimine baglarken Tiirk Sinema Kurumu’na
bir bildirim verilecek. Film hazir olunca yine bir

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-179



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

bildirim verme zorunlulugu getiriliyor. Di1s alim-
cilar yurda getirdikleri her film icin bildirim vere-
cekler. Filmi cogaltanlar da her bastiklari film icin
bildirim hazirlayacaklar. Kiiltiir Bakanlig ilgili-
leri, bildirim verme zorunlulugunun izinle ilgili
olmadigini, kayit tutulmasinda ise yarayacagini,
tilkemizde ne kadar film cekiliyor, ne kadar film
yurt disindan getiriliyor, bunlarin saptanmasinda
kolaylik getirecegini belirttiler.

Ayrica yargi denetiminin boylelikle kolay-
lasacag bildirildi. Ote yandan, Tiirkiye’de film
cevirmek isteyen yabancilarin Tiirk Sinema
Kurumu’ndan izin almasi kosulu getiriliyor.

Filmlerin siniflandirilmasini, 7 Kisilik bir
degerlendirme kurulu iiyeleri yapacak. islerin
cokluguna gore bu kurulun tiye sayisi artirilabi-
lecek. 2 sinema sanatcisi, 1 sinema yazariya da
elestirmen, 1 cocuk psikologu, 1 toplumbilimci ve
cesitli gorsel sanat dallariyla secilecek 2 Kisiden
olusacak.

Degerlendirme Kurulu filmleri siniflan-
dirirken seks ve siddet filmleri ile 18 yasin-
dan kiiciiklerin géremeyecegi filmleri ayira-
cak. Siniflandirmada, 18 yasindan kiiciiklerin

gormemesi gereken filmlerin yalnizca seks ve
siddet filmleri olmayacagi, 6rnegin bir intihar
olayini ayrintilariyla isleyen filmlerin de cocuk-
lar acisindan sakinca yaratacagi diisiincesinden
hareket edilecek.

Seks ve siddet filmleri gosteren sinemalar
normal verginin 5 kat1 vergi 6deyecekler. Bu
O0denen verginin yarisinin Kiiltiir Bakanligr’nca
alinmasi 6ngoriiliiyor. Hangi sinemalarin bu tiir
filmleri gosterecegi belediyece saptanacak. Bilet
licretleri de normal fiyatlarin 5 kat1 olacak. Seks
ve siddet filmleri oynatan sinemalarin afislerinde
resim yasagi konulabilecek.

Yasa tasarisi ayrica, Degerlendirme
Kurulunun 18 yasindan kiiciiklerin gormesini
sakincali buldugu filmlerin TV’de de gosteril-
mesini 6nliiyor. Ama, bu filmlerde tistiin sanat
degeri oldugu saptanirsa gece saat 11.00’den
sonra TV’de gisterimi saglanabilecek.

Kiiltiir Bakanlig1 yetkilileri, filmlerin yargi
denetimine girmesine bir sinirlama getiriyorlar.
Film hakkinda ilk gésterimden baslayarak 6 ay
icinde dava acilabilecek. Bu siire sonunda ekler
yapildigi saptanirsa yine mahkemece dava acilma
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hakki doguyor. Sonradan parcalar eklenip eklen-
mediginin saptanmasi ise arsivde filmlerin kop-
yalar1 bulundugundan kolaylikla yapilabilecek.

TUZUK DEGISIKLIGI

Kiiltiir Bakanligi’nca bir siire 6nce hazirlanan
tiiziik, Danistay’dan geri cevrildi. Tiiziik aslinda
icisleri Bakanliginca hazirlanmis, ancak, biiyiik
Olctide Kiiltiir Bakanlig1’'nin 6nerileriyle olus-
turulmustu. Polis Vazife ve Selahiyetleri Yasasi
uyarinca yapilan tiiziik degisikliginde Film
Denetleme Kurulu’nun yapisi degistiriliyor,
kurulda tiniversite temsilcisinin bulunma ilkesi
getiriliyor. Senaryo denetiminin de istege bagli
olmasi, belgesel filmlerin, bu arada yabanci
kiiltiir dernekleri, Sinematek gibi kuruluslarin
getirttikleri filmlerin denetim dis1 birakilmasi
amaclaniyordu.

Sinema ile ilgili tasar1 yasalasincaya degin
gececek siire icinde sinema alanina ferahlik getir-
meKk icin diistiniilen bu tiiziik mevcut yasalara
aykiri oldugu gerekcesiyle Danistay’ca kabul
edilmedi.

icisleri Bakanligr’nca hazirlanan baska bir
tiiziik halen Danistay’da goriisiiliiyor. Bu tiiziikle,

Yiiksek Denetleme Kurulu kaldiriliyor, belge film-
leri denetim dis1 birakiliyor ve yabanci filmler
icin kopya kosulu gerekmiyor. Yeni tiiziikte Tiirk
filmlerine de kopya konusunda Kolaylik getirili-
yor. Tiiziik kabul edilirse kopyalar 16 milimetre
ya da video kaset olabilecek. Tiiziikte ayrica,
Denetleme Kurulunda Genelkurmay temsilcisi-
nin de bulunmasi 6ngoriiliiyor.

Ancak, gerek “Tiirk Sinema Kurumu Yasa
Tasaris1” gerekse yeni hazirlanan tiiziikteki ilke-
lerin uygulanabilecegini diisiinmek icin zaman
erken. Tiiziik degisikligi Danistay’ca kabul edil-
meyebilir, tasar1 da 6nce bakanliklarda sonra da
TBMM’de 6nemli degisikliklere ugrayabilir. Gene,
her ikisi de kesinlesse bile, ne 6lclide uygulanabi-
lecegini, olumlu sonuclar getirip getirmeyecegini
zaman gosterecek.

Nilgin Tarkan, “Kultir Bakanliginca hazirlanan
Turk Sinema Kurulu Yasa Tasarisinda neler 6ngdéridliyor?”,
Milliyet Sanat, sayi: 314, 12 Mart 1979, s. 24
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ORTAK ACIKLAMASI:
ULKEMIZDE DUSUN SANAT
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Bir siireden beri sanat ve kiiltiir ortaminda
huzursuz bir donem yasaniyor, dnce tiim sanat
cevrelerini, tiim aydinlari diis kirikligina ugra-
tan yeni Sansiir Tiiz{igii, ardindan 16 yildan
beri ilk kez yapilmayan, yapilamayan Antalya
Ulusal Film Yarismasi... Yeni bir mevsime girer-
ken, kagitsizlik, daha dogrusu kagit karaborsasi
yliziinden yayimlanamayan edebi degerdeki
yapitlar ve tiim engellemelerin, yasaklamala-
rin dorugunu olusturan, istanbul ve Ankara’da
aylarca oynanmis, basarisini kanitlamis bir
tiyatro yapitinin (Brecht-Kabare) yasaklan-
masl... Derken, Nazim Hikmet’in Ankara’da
sahnelenmekte olan “Memleketimden Insan
Manzaralar1”nin da yasaklandigi haberi geldi.
Sonra haberde bir yanlislik oldugu, yasaklama
degil, yalnizca baskilarin s6z konusu oldugu acik-
land1. Ornekleri cogaltmaya gerek yok. Bu kadari
bile sansiiriin en korkung, en siddetli tiirii olan
“oto-sansiir”, “oto-yasaklama” mekanizmasini
isletmeye yeter de artar bile...

* Kiltir Politikasi

» Demokratik Kuruluslar
* Sanatci Haklari

« Ilerici Sanat

* Baski ve Sansur

Bu ortamda, istanbul’da Tiim Tiyatro
Sanatcilari Birligi (Ti-SAN) ve Ankara’da Isci
Kiiltiir Dernegi’nin girisimiyle, “lilkemiz sanat
yasaminin tehdit altinda” oldugu kanisina varan
12 demokratik sanat kurulusu, gectigimiz hafta
Istanbul Tabibler Odasi’nda bir araya gelerek
kamuoyuna ortak bir aciklamada bulundu. Once,
ortak aciklamay1 yapan ve temsilcileriyle bu
toplantiya katilan 12 sanatci 6rgiitiinii taniya-
lim: Tirkiye Yazarlar Sendikasi, Tiirk Sinematek
Dernegi, Oyun Yazarlari Dernegi, Sinema
Yazarlar1 Dernegi, Sinema Emekcileri Sendikasi,
YOnetmenler-Senaristler-Yardimci Yonetmenler
Dernegi, Devlet Tiyatrosu Calisanlari, Sanatcilar
Birligi, Film Seslendirme Sanatc¢ilar1 Dernegi,
TRT Dernegi, Tiim Tiyatro Sanatcilar1 Birligi ve
Isci Kiiltiir Dernegi.

Istanbul Barosu ve DISK’in destekledigini
belirttikleri “Ulkemiz Sanat Yasami Tehdit
Altinda” baslikli ortak aciklama soyle:

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-183



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

“Ulkemiz sanat ve diisiin yasami giderek
yogunlasan anti-demokratik baskilarin hedefi-
dir. 12 Mart ve MC dénemlerinin “BALYOZ”]larina
karsi aydinlara, sanatcilara, demokratik giiclere
“UMUT” vaadedenler bugiin sansiir ve yasa disi1
yasaklamalarin kimi zaman dogrudan sorum-
lusu, kimi zaman suskun destekgisi.

Demokratik diizenin yiiz karasi sansiir kal-
dirilacak denirken, daha da agirlastirarak iilke-
miz sinema sanatinin tizerine ¢oktiirtildii, ilerici
icerikli filmler yasaklandi, siirdiiriilebilen ender
sanat gosterilerinden Antalya Senligi ilk kez bu
yil yapilamadi.

Siyasal-Parasal baskinin her tiirliisiiyle yasam
alani alabildigine daraltilan bagimsiz tiyatro hare-
ketinin biisbiitiin kurutulmasina yonelik anti-
demokratik uygulamalar yagiyor ardarda. Dostlar
Tiyatrosu’nun biitiin bir tiyatro donemi boyunca
Istanbul ve Ankara’da devlete ait salonlarda sah-
neledigi ‘Brecht-Kabare’nin gosterileri Ankara’da
gerekcesiz yasaklandi, Birlik Sahnesinin ‘insan
Manzaralarr’ yasa disi tehditlerle karsi karsiya.

Sanata yonelik baskilar karsisinda, en tistiin
devlet yetkilileri yasaklanan filmleri bizzat

gorerek ya da durdurulan oyunlari bizzat oku-
maya giriserek kamuoyunu yatistirmayi umar-
ken, sansiir ve baskiya dogrudan sahip ¢ikmakta,
nice aydinlarin goniillii destegiyle olusturulmus
‘Yarkurullar’, “Yiiksek kiiltiir danismanlar1’ suskun.

Sanat Emekgileri ise ne boylesi uygulamalari
hos gorebilir artik, ne de ancak ‘kapikullarina’
yarasan bu korkak suskunlugu paylasabilir.

Bizler sanatin cesitli dallarinda orgiitlenmis
emekgiler diisiin ve sanat yagsaminin demokratik-
lesmesinin yoneticilerden liituf bekleyerek degil,
ancak demokratik savasimla saglanabilecegi
bilinciyle, anti-demokratik uygulamalara karsi
eylemlerimizi birlestirilecegimizi kamuoyuna
kararlilikla duyururuz...”

Ortak aciklamanin Ti-SAN Baskani Mehmet
Akan tarafindan okunmasindan sonra, Dostlar
Tiyatrosu adina, “Brecht-Kabare”nin yonetmeni
ve oyuncusu Genco Erkal, “Ulkemizin tiim sanat
ve kiiltiir emeKkgcilerine, tiim ilerici, demokratik,
yurtsever ve sosyalistlerine, 1979 Tiirkiye’sinde,
susturulmak istenen iki biiyiik ozanin, Brecht ile
Nazim’in dizeleriyle seslenmek istiyorum” diye-
rek soyle konustu:
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“Elbet susturmak isteyeceklerdir Brecht’i
Nazim’i, elbet yasaklamak isteyeceklerdir ‘Demir-
Yol'u, ‘Yolcular’y, “Yusuf ile Kenan’1. CiinKkii...
‘Onlar timidin diismanidir, sevgilim/Akarsuyun,
meyva caginda agacin,/Serpilip gelisen hayatin
diismani./Ciinkii 6liim vurdu damgasini alinla-
rina/Ciiriiyen dis, dokiilen et/Bir daha geri don-
memek iizere yikilip gidecekler...” iste bundandir
telaslari, cirpinislari; bundandir hir¢inliklari
saldirganliklari. Brecht’in deyisiyle: Toplari ve
bankalari var onlarin/Polisleri askerleri var onla-
rin... Ama gorecekler Ki tiim ¢abalarinin haybeye
kiirek cekmektir sonu...”

Bu dizelerden sonra Genco Erkal, soziinii
sOyle bitirdi: “Sanat ve kiiltiir alanina yapilan
tiim saldirilar bizlere somut giincel gérevimizi
hatirlatmali. Bugiin bu uyarici olaylar karsisinda
kesin tavir almazsak sesimizi yiikseltmezsek,
yakinda tiimden susmak zorunda birakilabiliriz.
Orgiitlii miicadele vererek, sanat ve kiiltiir ala-
nini tiim antidemokratik yasa ve uygulamalardan
arindirmaliy1z.”

Birlik Sahnesi adina konusan Ali Taygun’un
da yapilan baskilar1 kinamasindan ve ortak
miicadele cagrisindan sonra, Antalya’da filmleri

yasaklanan ti¢ film yonetmeni, Yavuz Pagda,
Yavuz Ozkan ve Omer Kavur adina, Yavuz Ozkan
su konusmay1 yapti:

“16. Antalya Sanat Senligi’ndeki sansiir uygu-
lamasi, tilkemizin genelindeki ilerici kurum ve giic-
lere yapilan saldirilarin bir yansimasidir. Sorun yeni
cikan Sansiir Tiiziigii degildir. Sorun, anayasamizin
21. maddesine aykir1 olan sanatsal 6zgiirliikleri
kisitlayan sansiir uygulamasidir. Sorun, sanatin
yalnizca polis denetimi ve gézetimi altinda tiretil-
mesine izin veren antidemokratik uygulamadair.
Sorun, binlerce seks, porno, vahset filmlerinin ser-
bestce gosterildigi her donemde ilerici ve demokra-
tik diisiinceleri savunan filmlerin yasaklanmasidir.
Sorun, sansiirden, Danistay’dan gecen filmlerin
kitlelere ulagsmasini cesitli baskilarla onlemeye
kalkismasi, sinemalarda gosterilmesi sirasinda da
agir miidahaleler altinda tutulmasidir. Bu tutumu
siddetle kiniyor, her ne olursa olsun sonuna kadar
miicadele edecegimizi duyuruyoruz.”

Daha sonra Tiirkiye Yazarlar Sendikasi adina
Ataol Behramoglu s6z alarak, kagit yoklugu, yazin
sanati disinda her tiir yaziya prim verilen kagit
karaborsasi sonucu edebiyatimiza uygulanmakta
olan engellemeye ve sansiire dikkatleri cekti.
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Evet, ortak tutumda, ortak tavirda, ortak
miicadelede, kisaca gii¢cbirliginde tiim sanatc¢ilar
kararli1 bu kez.

6. MADDE DEGISTIRILIYOR

Kiiltiir Bakanligr’'na bagli Kiiltiir Yiiksek Kurulu,
Ondenetim (sansiir) konusunu ele aldi, iki giin
siiren toplantinin bir oturumunu da icisleri
Bakanligi’'nda yapti. Bu toplantiya Icisleri Bakani
Hasan Fehmi Giines ile Icisleri Bakanlig1 yetkili-
leri de katilarak, sinema yapitlarina sansiir uygu-
lamanin ¢agdisi bir davranis oldugu konusunda
gortis birligine varildi. Kiiltiir Bakan1 Ahmet
Taner Kislali ile icisleri Bakani Giines, sansii-
riin kaynaklandigi Polis Vazife ve Selahiyetleri
Kanunu’nun 6. maddesinin degistirilmesi icin
isbirligi yapmay1 kararlastirdilar.

icisleri Bakani Giines, bu konuda sunlar1
soyledi:

“Anayasa’da ondenetimle ilgili bir madde
yoktur. Bir yapitta su¢ varsa bunu yargi organlari
denetler, bundan dolayi da ilke olarak sansiiriin
kalkmasi gereKkir. Polis Vazife ve Selahiyetleri
Yasasr’nin 6. maddesi Anayasa Mahkemesi’ne
gotiiriilmelidir. Sansiiriin kendinden beklenen

yarari saglayacagina hicbir zaman inanmadim.
Onun icin sansiir tiiziigliniin yumusamasi du-
rumu degistirmez.”

KISLALI’NIN GORUSU
Kiiltiir Bakani Kislal1 da ayni1 goriiste oldugunu
belirterek, dzetle soyle dedi:

“Hazirladigimiz Tiirk sinema kurumu yasa
tasarisinda, Polis Vazife ve Salahiyetleri Yasasi’nin
6. maddesinin degistirilmesini 6ngoriiyoruz.
Sansiiriin kalkmasindan yanayim. Ciinkii 6nde-
netim yaraticilig1 sinirlamaktadir. Oysa sanat
bir yarati isidir, sansiirle bagdasamaz. Temelli
¢6ziim, 6. maddeyi de degistiren Tiirk sinema
kurumu yasa tasarisinin Meclis’ten gecmesin-
dedir. Hi¢ bir giivencesi olmayan memurlarin
yaptig1 0ndenetim yerine, giivenceleri olan yargi
organlarinin denetimi ¢cok daha giivenilir ve cag-
dastir. Sansiir uygulamasi ne siddeti 6nleyebil-
mis, ne de kamu ahlakini koruyabilmistir. Fakat,
toplumsal bilinclenmeye katkida bulunabilecek
bazi filmler ve sanat dallarini engellemistir.”

“On iki sanat kurulusunun ortak aciklamasi: Ulkemizde disin
sanat yasami tehdit altinda”, Milliyet Sanat, sayi: 336,
24 Eylul 1979, ss. 4-6
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KAPATILMA OLAYININ
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HAMIT KINAYTURK

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-187



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

Dort yila yakin bir zamandan beri ziyarete kapali
tutulan Resim ve Heykel Miizesi’nin, kapatilma
olayinin tamamen icinde bulunmus bir Kkisi ola-
rak, bu 6nemli konuyu tiim Sanatseverlerin ve
kamuoyunun bilgisine arzetmeyi hem bir 6deyv,
hem de gerceklerin giin 1s181na ¢ikmasi agisindan
o nisbette gerekli bir gazetecilik borcu saymak-
tay1z. Miize nic¢in kapatildi1? Bu sorunun cevabi
bu giine kadar cesitli sekillerde yorumlandi. Her
kesim kendine gore ayri bir fikir yiiriittii. Ayr1 ayri
sOylentiler, rivayetler, gercekle ilgisi olmayan bir
takim sozler ortada dolasti1 durdu. Hatta olayi bir
ara o kadar biiyiittiiler ki, Miize’nin «Politik mak-
satlarla» kapatildigi sGylentileri bile gecerlilik
kazanmaya basladi. Fakat biitiin bu c¢esitli soylen-
tiler ne dereceye kadar dogru idi? Simdi biz, siz
sayin sanatsever okurlara Miize’mizin kapatilma
olayinin perdesini araliyor ve tiim gercekleri
oldugu gibi aktarmaya calisiyoruz:

Y1l 1975 ve Aralik ayinin son giinleridir.
Aksaray Yeralt1 gecidi ve carsisi1 bir gece vakti

* Kiltdr Politikasi

+ Istanbul Resim ve Heykel Mizesi

tamamen yanip, tam bir enkaz y1gini haline
geliyor. Aradan bir kacg giin sonra, bu defa
Sultanhamam’daki iki biiyiik han da tamamen
yanip Kkiil oluyorlar. Bu biiyiik yanginlara ara

sira Kiiciik, fakat seri yanginlar da eklenince isin
ciddi boyutlara ulastigi anlasiliyor. Bu yanginlar-
dan cok kisa bir siire sonra MILLIYET Gazetesi,
Almanya’dan diinyanin bir numarali yangin
uzmanini Tiirkiye’ye getirtiyor. Gazetenin amaci,
Onemli merkezlerin yangin acisindan Kontroliinii
yaptirmak ve bu Alman yangin uzmanindan ali-
nacak raporlara gore ilgililer harekete gecirmek-
tir. Hemen istanbul’a gelen Alman uzmana énce
Topkapi Sarayi gosteriliyor. Bir-iki giin devam
eden inceleme sonunda Topkap1 Saray1’nin yan-
gina karsi olan giivencesi. Alman yangin uzma-
nina gore tamdir. Yani Topkapi Sarayi, herhangi
bir yangin tehlikesine karsi yilizde yiiz garanti
altina alinmastir.

Diger bazi1 dnemli merkezlerin yangin ac¢isin-
dan kontrolii yaptirilan Alman yangin uzmanina,
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bu defa Resim ve Heykel Miizesi gosteriliyotr.
Miizenin daha kapisindan girerken saclarini yol-
maya baslayan Alman, miize icin raporunu hazir-
liyor... ve bu rapora gore de Miizemiz tamamen
yangin tehlikesi ve tehdidi altindadir. Bu korkung
gercekten hemen sonra yapilacak is ne olabilir, ne
gibi 6nlemler alinabilir?

Bu cok 6nemli ve ciddi rapordan sonra, det-
hal bizler harekete geciyoruz ve o zamanlar yayin-
lanmakta olan HAYAT dergisi icin, miize ile ilgili
bir yazi hazirlamayi kararlastirtyoruz. Devrin
Istanbul itfaiye Miidiirii, merhum Tarik Ozavci
ile yaptigimiz telefon konusmasinda, kendisine
Alman Yangin uzmaninin raporundan bahsedi-
yor ve esas gecerli raporun kendisi tarafindan
verilmesini talep ediyoruz. Ozavci bu konusma-
miza karsilik:

«Yahu iyi ki hatirlattin, ben o miizeye alt1
ay kadar once gidip tetkiklerde bulunmus (1975
Agustos) ve bir de oldukc¢a uzun ve detayli bir
rapor hazirlamistim. Istersen yarin sabah saat
9.30’da Miize’de bulusalim...» diyor. Ertesi sabah
yani 18 Subat 1976 giinii saat 9.30’da merhum
Tarik Ozavci ile Miize’de bulusuyoruz. Bir ilgilinin
odasinda bizi misafir eden personelden sevimli

bir cocuk, ikimize birden kahve ikram ediyor.

Bu arada Ozavci, cantasindan alt1 ay kadar 6nce
hazirladi81 raporunu ¢ikartip okumam i¢in bana
veriyor. Hatirimda kaldigi kadari ile raporda 18
ayr1 madde var, bunlarin tiimii 6neriler ve eksik
olup mutlaka yerine getirilmesi gereken 6nlem-
ler... Derken saat 10.00 sularinda Miize ilgilile-
rinden biri -odasinda oturdugumuz ilgili- geliyor
ve bendeniz bu ilgili ile Tarik Bey’i birbirlerine
takdim ediyorum. Ciinkii Itfaiye Miidiirii, alt1

ay evvel geldigi miizede sadece bir personel ile
tanismis Miize Miidiiriinii bile tanimiyor. Bir ka¢
dakikalik sohbetten sonra Tarik Bey, bir anda
oturdugu koltuktan havaya firliyor ve masasinda
oturan ilgilinin arkasindaki duvarda cerceve
icinde duran bir levhaya gozliiklerinin tistiinden
bakarak kiyameti kopartiyor: «...Beyler, sizler
delirdiniz mi? Bu levhada yazili olan itfaiye’lerin
telefon numaralari iki yil 6nce degisti. Sizin diin-
yadan haberiniz yok mu?» Bu sirada masasinda
oturan ilgilinin yiiziinden soguk terler bosanmak-
tadir ve ortalig1 korkung bir sessizlik kaplamasgtir.

Merhum Tarik Ozavci ne diyecegini, ne
yapacagini sasirmis bir halde konusmasina ¢cok
sinirli bir sekilde devam ediyor: «...Kusura bak-
mayin, béyle sorumsuzluk gormedim, bu miize
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hepimizin 6z malidir, buray1 hemen bugiin
kapatmayi diisiiniiyorum...» diyor ve itfaiye
telefonlarinin yazili oldugu levhayi kendi eli ile
indirip, camindan cikartarak ve eski numaralari
iptal ederek, yerlerine yenilerini yaziyor. Biraz
sonra Miizeye gelen Miidiir Hiiseyin Gezer’i de
yine bendeniz Tarik Bey’e takdim ediyorum ve
ikisini tanistirryorum. Fakat ne acidir ki o iki yil
once degismis telefon numaralarinin aynisi Miize
Miidiiri’niin odasinda da asilidir. Ancak Tarik
Bey, bunu gormezlikten geliyor ve hemen Miize’yi
dolasmak istedigini soyliiyor. Miidiir Hiiseyin
Gezer, merhum Tarik Ozavecl ile birlikte ticiimiiz
salonlar1 dolasmaya basliyoruz. Elindeki raporla
Onerilerinin yerine getirilip getirilmedigini kont-
rol eden Itfaiye Miidiirii’'niin simasi her gecen
saniye degismekte, tiziintiiden kaslar1 catilmakta
ve elleri titremeye baslamaktadir. Yarim saatlik
bir incelemeden sonra tekrar Hiiseyin Gezer’in
odasina doniiyoruz... Tarik Bey burada aglamak-
lidir... Devletin ilgisizligine diyecek s6z bula-
mamakta ve Hiiseyin Gezer’e donerek kararini
aciklamaktadir: «...Sayin Gezer, size liziilerek
bildirecegim bir durumu anlayisla karsilayacagi-
nizi umarim. Miize bizim Milli Sanatimizin temel
diregidir... O’nun yanip kiil olmasina nasil g6z
yumabilirim? Tiirk Resim ve Heykel Sanatinin

cesitli donemlerine ait 6rnekleri barindiran bu
tek miizemizin kapatma kararini sizlere icim siz-
layarak arzediyorum. Ciinkii 6nerilerimin hemen
hemen tamamu yerine getirilmemis... Il itfaiye
Mudiirii sifat1 ile ve yetkime dayanarak, Miize'yi
derhal ziyarete kapatmanizi rica ediyorum. Simdi
yeni raporumu hemen yazip, Valilik ve Belediye
Baskanlig1 makamlarina verecegim...» Ve ayni
giin 0gleden sonra Tarik Ozavci kapatma rapo-
runu ilgili makamlara siiratle ulastiriyor, bir siire
sonra da -biirokrasi icabi- Miize 12 Mart 1976 giinii
Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan resmen kapatiliyor...

Fakat bu arada sunlar1 da kaydetmeyi fay-
dal1 goriiyoruz. O zamanki Miize Miidiirii Sayin
Hiiseyin Gezer ile bu kapatma kararindan
sonra ¢cogu zaman bir araya geldik... Kendisine
bir basin toplantis1 yapmasini 6nerdim...
Toplantiy1 Miize’de yapti. Miidiirliigii zamaninda
Bakanliklar ve hatta Basbakanlik ile yapilan
dosya dosya cesitli yazismalari basin mensupla-
rina gosterdi. Sayin Gezer’in de yakindigi nokta
Bakanligin, daha dogrusu devletin Miize konu-
suna lakaydi davranmasiydi... Daha sonra yine
Sayin Hiiseyin Gezer’e MILLIYET Gazetesi’'nde o
zamanlar her hafta Pazartesi giinleri yayinlanan
ve merhum Abdi Ipek¢i’nin hazirladig: «Bir Konu,
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Bir Konuk» sahifesinde bu konunun islenmesinin
yararli olacagini hatirlattim. Merhum Abdi ipekci
kisa bir siire sonra o sayfada Hiiseyin Gezer ile
«Miize» konusunu isledi. Gazeteler, dergiler, rad-
yolar ve televizyon bu 6nemli konuya geregince
yer verdiler, fakat bakanlik hi¢ oral1 olmadi ve
boylece miize bugiine kadar dort yila yakin bir
stireden beri ziyarete kapali tutuldu.

Simdi Miize’'nin yeni ve dinamik miuidiirii
Docent Devrim Erbil, biitiin giicii ile 20 EKim’de
Miize’yi yeniden ziyarete acmak icin biiyiik bir
savas veriyor. Tabii tiim sanatci ve sanatsever-
lerin de dilegi, Miize’mizin bir an 6nce acilabil-
mesi... Koskoca 10 milyonluk Istanbul’da Bir
Resim-Heykel Miizesi’nin kapali bulunmasi ne
kadar ac1 ise, acilmasi icin her tiirlii fedakarliktan
kacinmak ta o nisbette acidir. Dilegimiz odur ki
Miizemiz siiratle acilsin ve itibarli yerine bir an
Once kavussun... 18 Subat 1976 giinii yasadigi-
miz o kabuslu giinden sonra simdi dort gézle bir
kabuslu giinii, miizenin acilis gliniinti bu defa
iple cekiyoruz. Sevincimiz o giin artacak, kivanci-
miz, serefimiz, iftiharimiz olan Miize’'mizi o giin
yeniden hep birlikte bagrlmlza basacaélz' Artik olayinin ardindaki gercekler”, Sanat Cevresi, sayi: 12,
simdi o giinii heyecanla bekliyoruz. Ekim 1979, ss. 6-7

Hamit Kinayturk, “Resim ve Heykel Mizesinin kapatilma
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ISTANBUL RESIM-HEYKEL
MUZESI VE SORUNLARI

DEVRIM ERBIL
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MUZENIN DURUMU:

Sanatimizin durumu neyse miizemizin de odur.
Sanata gosterilmeyen ilginin sanat yapitina gos-
terilecegi diisiiniilemez.

GUNUMUZ SANAT MUZELERININ ISLEVI :

Oysa cagdas nitelikli bir miize giincel yasama
sanat olayini sokabilir, yayginlasmasini saglaya-
bilir. Halk ve sanat biitiinlesmesi alaninda caba-
lar gosterebilir. Sanata gosterilecek sevgi ve saygi-
nin simgesi olabilir.

Giinlimiiz sanat miizeleri bunlari gercek-
lestirebilmek icin biiytik gorevler iistleniyorlar.
En gelismis tilkelerde bile kamu kurumlari, 6zel
kuruluslar, Kisiler, sanat goniilliileri miize giri-
simlerini destekliyor.

AYDIN YILGINLIGI:

Ulkemizin karamsar sanat ortami tablosu ile
sanatci-aydin yilginligindan kaynaklanan olum-
suz tavrin sorunlari tasimayacagina inaniyorum.

* Kiltdr Politikasi

+ Sanat Egitimi + Sanatc¢i Haklari

+ Istanbul Resim ve Heykel Mizesi

Sorunlar elbirligi ile ortaya konulmali, savunul-
mal1 ve ¢coziimleri aranilmali.

ISTANBUL RESIM ve HEYKEL MUZESININ
GELECEGH:

Miizemizin gelecekte yeni bir yapiya kavusmasi
tarihsel ve Kkiiltiirel bir zorunluluktur. Dolmabahc¢e
Sarayr’ninda bu kismi biiyiik bir onarim ve diizen-
lemeden sonra yerli-yabanci sanat¢i yapitlarini
iceren bir 19. yiizyil Sanat Miizesi olarak bicimle-
nebilir. Atatiirk’iin sanatcilara ayirdigi bir yapi-
nin baska amaclarla kullanilabilecegini diisiine-
miyorum. Cagimiz sanat¢ilarinin (yerli-yabanci)
yapitlarindan olusan 20. yiizy1l ISTANBUL RESIM
ve HEYKEL MUZESI ise yeni bir yapida acilabilir.
Bu yap1 mimarisi isleri ve yonetimiyle Cagdas
Miizecilik kavrami ve goriiniimii tasimalidir.
Yapitlarin Korunmasi (1s1 ve nem ayarlamasi)
giivenligi, laboratuvar ve atolyeleri kiiltiirel etKkin-
lik alanlar1 (konferans, konser, gosteri salonlari),
galerileri, kitaplig, arsivi ile cagdas miizeciligin
gerektirdigi gorevleri yerine getirir.
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CAGDAS MUZECILIK:

Miize kavrami ¢cagimizda yeni boyutlar kazanmis-
tir. Cagdas sanat miizeleri degerli sanat tiriinle-
rini toplama, koruma islevinin yani sira egitme,
arastirma ve yaratici giicii gelistirme cabalarini
stirdiiriirler. Giincel sanat etkinliklerini deger-
lendirmedeki tutum ve tavirlari ile de kiiltiirel
gelisimi bicimleyen bir kurum olarak belirlene-
bilirler. Miizeler bir bakima canli uygarlik anit-
lar1, uygarlik olciitleridir. Bir tilkenin gecmisteki
degerlerine saygisi, onlar1 koruma ve sergile-
medeki 6zeni, kiiltiirel olusuma katki ve ilgisini
gosterir. Bu da, o iilkenin yarinki yasam diizeyi
listiine yargilarda bulunabilme olanagi saglar.
Cagdas miizecilik olgusu sanatin ilgi alanini
genisletmek amacini da icerir; sinirli bir seyirci
cevresi yerine genis halk kitleleriyle biitiinlesmek
istemindedir. Cagdas miize halka karsi 6devler
yiiklenir. Bunlarin basinda halkin egitimine dog-
rudan dogruya katilmak gelir. Egitim sorunlarina
bilincli yaklasim zorunludur.

Cagdas miizelerin, sergiledikleri yapitlarin
anlam ve degerini 6gretmege yonelik calismalari
vardir. Anlam seyirciye kapali kalirsa degerlen-
dirme oOlciitleri olusmaz. Yalniz bilgilendirme
de yeterli degildir. insanin diisiince ve mantik

gelisimi kadar hayal giicii ve duygu diinyasinin
zenginlestirilmesi gerekir. Miize, yasami sanat
yoluyla zenginlestirir; giincel bunalim ve sorun-
larin 6tesinde diinyaya daha genis bir acidan
bakabilme olanagi saglar, yaratici hayal giicle-
rini gelistirir. Cagdas sanat miizeleri bu gorevi
de iistlenirler. Amac insan varliginin tiimiiyle
gelismesidir.

Miizelerin inceleme ve arastirma alanlari
olmasi egitimin canliligini saglar. Aktarilan bilgi
tek diizedir. Miize birikiminin yorum ve deger-
lendirmelere aciklig1 bilgi alaninin dinamiklerini
olusturur.

Kisaca belirlenen bu 6zellikler giiniimiizde
miizeciligin 6nemini gosterir.

ULKEMIZIN ILK CAGDAS SANAT MUZESI:
Istanbul Resim ve Heykel Miizesi 42 y1l 6nce

20 Eyliil 1937 giinii Atatiirk’iin emirleriyle
Dolmabahc¢e Sarayinin veliaht dairesinde acil-
muist1. Istanbul’un en gérkemli yapilarindan
biri Tiirk sanatcilarina layik gériilmiistii. Bu
olay o giinlerin kosullar1 icinde Ata’nin sanata
ve sanatciya ilgisini gostermesi acisindan 6nem
tasir.
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GUNUMUZDE SANATA ILGI:

Aradan yarim yiizyila yakin bir siire gecti. Bugiin
sanat, sanatcilar ve miize ilgisizligin ezikligini
yasiyor. Genelde devletin kararli bir sanat politi-
kasinin olusamamasi sorunlarin boslukta kalma-
sina yol acti. Cumhuriyet Hiikiimetleri yilda bir
diizenledikleri Devlet Resim ve Heykel Sergileri
ile bu alandaki ytikiimliiliiklerini yerine getirdik-
leri sanisina vardilar.

Oysa temeldeki sorunlar gercekci ¢coziimle-
rini bekledikce biiyiidii; sanat¢inin ekonomik ve
sosyal giivencesi, belli bir oranda vergi bagisik-
1181, basarili sanatcilarin desteklenmesi, uluslar
arasi kiiltiir aligverislerinin bilinc¢li ve tutarl bir
bicimde diizenlenmesi, sanatin 6zerk bir kurum-
sallasmaya kavusmasi v.b. gibi.

Bugiin Tiirk ressam ve heykelcilerinin yiizde
doksanbesi yasamini sanat dis1 ya da yakini ugrasi-
larla siirdiirmeye calisiyor ve yasam Kavgasindan geri
kalan zamanini sanat icin ayirmak gercegini yasiyorsa
tilkemiz sanat gelisiminin saglikli, umutlu ve ¢ag-
das gelisim diizeyinde oldugunu sdylemek giictiir.

SANATIN HALKTAN KOPMA NEDENLERI:
Bu gercek sanatin yasamdan ve toplumdan kop-

masina da neden oldu. Sanat olay1 cok dar ve
sinirl1 bir begeni cevresinin disina tasamadi.
Kendi yalnizliginin ezikligi ve tedirginligi ile
basbasa birakilan sanatci kiiskiinliigii nede-

niyle kendi icine kapandikc¢a kapandi. Anlasila-
madigindan otiirii anlasilmazliga yonelerek
umutsuz bir bekleyis siirecine girdi. Halk ve sanat
iligkilerindeki biiyiik ucurumlarin, halkin sanat-
cisin1 benimseyemeyisinin temelinde bu ve
benzeri nedenler vardir.

BUGUN ICIN COZUM ONERILERI:

Durumu, sorunlarini ve 6nemini bilerek miize
miidirliigii gérevini tistlendim. Miizeyi halka
acmanin bir gereklilik kapali tutmanin ise tarih-
sel bir sorumluluk oldugu kanisindayim. C6ziim
yollan aramakta girisimde inancli ve 6zverili bir
calismanin gerekliligine inaniyorum. Boylesine
onemli bir kurumu ve eldeki koleksiyonu goz-
lerden uzak tutmak dogru olmaz. Miize aci-
labilmeli ki sorunlari ortaya dokiilsiin. Miize
yasamali ki yetkinlige kavusturabilmek ¢abalari
stirsiin. Miize halkla biitiinlesmeli ki halk sanati
benimsesin.

Istanbul Resim ve Heykel Miizesinin sorunu
tek basina yOneticisinin ya da bagli bulundugu
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kurumun (Giizel Sanatlar Akademisi’'nin) sorunu
olarak goriilmemeli. Miizenin saglikl1 yasami
Tiirk sanatinin saglikli gelisimine kosuttur.
Varlig iilke sanatinin ol¢iitiidiir. Bu nedenle
gerekli koruma ve giivenlik 6nlemleri alinarak
miize acilmalidir.

Onerilerden bazilar1 soyle siralanabilir.

1. Miize Giizel Sanatlar Akademisine genelde
bagimli yonetim ve islevinde 6zerk bir kurum
olarak bir statiiye kavusmali.

2. Miize ¢evresinde bir kamu oyunun olus-
masi saglanmali.

3. Miize koruma ve degerlendirme konula-
rinda giiven verici olmali.

4. Kurum, Kisi ve sanal severlerin katkisi
saglanmall.

5. Koruma, giivenlik ve islevinin gerektirdigi
kadro ve personeli olmali.

6. Kiiltiirel etkinlikler yogunlastirilmali

7. Miizeye yapit satin alma islemi kesin ilke-
lere baglanmali.

Miizeyi yenilestirme ¢cabasinda gosterilecek
ilginin Tiirk Sanatini olumlu yonde etkileyecegi
kanisindayim.

Devrim Erbil, “Istanbul Resim-Heykel Mizesi ve Sorunlari”,

Sanat Cevresi,

sayi:

12, Ekim 1979, ss. 16-17
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BASKI DONEMI
HOS GELDI SAFA GELDI

ORHAN TAYLAN
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Hatirlar misiniz, 1971-74 arasi, hani 12 Mart
donemi diye adlandirilan dénemde, biitiin
kesimler gibi sanatci ve entellektiiel kesimler de
nasil bir baski altina alinmist1? Bir takim siviller
ilerici tiyatrolara gidip, hi¢ bir mahkeme karari
gOstermeden, hi¢ bir yazili tutanak birakmadan
“oyunu kaldirin” diyorlar, sinemalarda filmleri
yasakliyorlar, “sol goriisliidiir” gibi gerekcelerle
kitap toplatiyorlar, resim sergilerine girip goz-
lerinin tutmadigi resimleri indirtiveriyorlardi.
Bunun i¢in sozkonusu siviller, hic bir acgik-
lama yapmak zorunda degillerdi. Sadece size
“kaldir” diyorlardi. Tabii bu donemde Tiirkiye
aydinlari biiyiik bir cogunlukla bu uygulama-
larin acgikea karsisinda oldugundan Devlet gii¢
durumda kaliyor, ordunun prestiji zedeleniyor,
uluslararasi platformlarda Tiirkiye yari ortiilii
bir fagizmin egemen oldugu bir iilke muamelesi
goriiyordu. Devlet ilerici aydinlarin muhalefe-
tini kirmak icin uydurma bir “TKP Davas1” bile
icadetti. Unlii yazarlar, sanatcilar bu davada
tutuklu olarak kamuoyuna sergilendiler. Davaya

* Kiltir Politikasi

» Demokratik Kuruluslar
« Ilerici Sanat

* Baski ve Sansur

sokulamayanlar Selimiye’de, Balmumcu’da diipe-
diiz sopadan, iskenceden gecirildiler. Amaclari
acikti. flerici sanatcilar susturulacakti.

Susturabildiler mi?

Tersine 12 Mart donemi (tipki 1945 6ncesinde
oldugu gibi, ama farkli bir diizeyde) lilkemizin
sanat yasaminda en geliskin filizlerin boy atti81
bir donem oldu. Savaskan bir duyarlikla ve 6zve-
riyle o donemin kosullarinda iiriin veren sanat-
cilar, biitiin sanat dallarinca hizla yayginlastilar,
etkinlestiler. O donemde ¢ikan dergileri, oyunla-
rini siirdiiren tiyatrolari, acilan karikatiir sergile-
rini sapkamizi ¢ikartarak animsiyoruz.

Sonra “baski doneminin ertesi” geldi. Yarim
yamalak CHP’li iktidarlar kuruldu, aflar ¢ikti,
yasaklamalar duruldu. Burjuvazi, acaba ilerici
sanata karsi savasimindan vaz mi geciyordu?
Hay1r, sadece taktik degistiriyor, daha sinsi,
daha yipratici bir savasim bicimine geciyordu.
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Nitekim, kisa siirede ilerici sanat eylemlerindeki
canlilik duruldu. Tiyatrolar bir bir kapandi, ser-
giler azaldi, kitaplar ¢cikmaz oldu. Ama bu, burju-
vazinin saldirisinin bir yoniiydii, sadece. Bence
Onemli olan, bu saldirinin 6biir yonii, yani baski
donemi sona erdikten sonra ilerici saflarda beli-
ren burjuva ideolojisinin yipratici etkinligidir.

Ortalik rahatlayinca, sanatci cevrelerde
tiiredi solcular, eskiden fasizme ¢anak tutup
simdi solcu taklidi yapanlar, sanatc¢i kurulusla-
rinda sahte solcu muhalefetler, kariyer gruplari ve
benzeri parazitler yayginlasiverdi. Sular bulandu.
Kiskancliklar, dedikodular, kose kapma tutkulari
yiiziinden saplarla samanlar birbirine karisti,
ayirdedilemez oldu. Baski doneminden en giiclii
tiriinlerle ¢cikmis sanatcilar kenara cekildi, cogu
iirlin bile vermez oldu. (Burada ad saymaktan, bu
degerli insanlardan bazilarini unutabilirim endi-
sesiyle kaciniyorum).

Simdi, yeni bir d6neme giriyoruz. Radyolarda
gerici nutuklar, sagci tehditler yogunlasiyor.
Diistince 6zgiirliigiinii daha da kisitlayan yasa-
lar giindemde. Sanatcilarin, diistintirlerin yer
aldig1 demokratik kuruluslar birbiri ardina
kapatiliyor. Yakinda, diisiince suclarindan otiirii

tutuklamalarin yayginlasacagini cocuklar bile
Kkestirebilir.

Bu donemde, saplarla samanlarin nasil ayris-
tigina dikkat edin. ilerici sanatci olup olmadig1
hakkinda karar vermekte giicliik cektiginiz Kkisi-
leri izleyin. Kiskanc¢liklarin, kariyer kavgalarinin
nasil durulduguna bakin. ilerici sanat alaninin
parazitlerinin nasil yokoldugunu seyredin.

Simdi, dnceki donemlere kiyasla daha gelis-
kin diizeyde, en yiirekli sanatc¢ilarin en coskulu,
en hiinerli, en verimli calismalara gebe olduklari
bir ortama giriyoruz.

Simdi, baristan, 6zgiirliikten ve demokrasi-
den yana sanatci olarak calismanin karsiligi can

pazarindadir. Simdi kollar1 sivayanlara selam.

Baski donemi hos geldi, safa geldi.

Orhan Taylan, “Baski dénemi hos geldi safa geldi”, Politika,
26 Aralik 1979, s. 6
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INGILTERE'NIN EN UNLU
HEYKELCILERINDEN
ROBERT THOMAS'LA

BIR SOYLESI
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«Meclis 6niine konacak Atatiirk Anit1 1930’larin fasist
heykelcilerinin somut bir 6rnegidir.»

«Yurtta Baris, Diinyada Baris» diyen Atatiirk’iin heykeline,
Mussolini ve Hitler 6rnegi fasist liderlere 6zgii bir gorii-
niim verilmesini anlayamadim.»

Tatilini Tiirkiye’de gecirmeye gelen ingiltere’nin
en linlii heykelcilerinden Robert Thomas’la

bir séylesi yaptik. ingiliz Kraliyet Heykelciler
Birliginin 2. Baskani, ingiliz Kraliyet Biist
Heykelcileri Birligi’nin Baskani ve Akademik
eski 0g8retim liyelerinden Robert Thomas’in bircok
aniti ve biistii Londra’nin ve 6teki 6nemli kent-
lerin alanlarini siislemis. Biist calismalariyla da
diinyada {in yapmis olan heykelci, diinyadaki ve
Tiirkiye’deki heykelcilik {izerine ve kendi calis-
malarina iliskin sorularimizi yanitladi.

POLITIKA: Calismalarinizda bicim ve konu
olarak neleri isliyorsunuz?

R. Thomas: Figiiratif calisiyorum. Genellikle
yaptiklarim, halkin yasamindan bir kesiti

+ 0z-Bicgim

sergilemek ve yorumlamaktir. Biist calisma-
larim arasinda sanatcilar, {inlii siyasetciler,
ingiltere’nin bas yargiclari gibi Kisiler de var.
Ornegin, ingiltere’nin eski basbakanlarindan
Attlee’nin biistiinii yaptim.

POLITIKA: Unlii ingiliz heykelcisi Henry
Moore’un calismalar1 konusunda ne diisiinii-
yorsunuz?

R. Thomas: Plastik sanatlarda degisik donemler
yasandi. Resimde empresyonistleri kiibistler izledi.
Picasso bir ¢i181r act1. Yeni bir anlatim getirdi. Henry
Moore, Meksika'nin ilkel heykelciliginden yola c¢ika-
rak heykelde kiibizmi uygulayan bir sanatci. Figiir
de degisik yerlere ve abartmali boyutlarda yerles-
tirdigi oyuklarla simgelesti. Ancak bu anlatim ¢cok
degisik calismalar1 iceremiyor. Ozellikle heykelde
ben figiiratif calismay1 yegliyorum. Moore tekrara
diismiistiir. Ayni seyleri yineliyor. Ustelik heyke-
lin toplumun her Kesitince izlenmesi ve anlasilir
olmasi ¢cok onemlidir. Soyut calismalar bir konuyla
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biitiinlestigi zaman 6nem kazaniyor. Ustelik sanat-
ta en iyiyi, en giizeli vermek ve yapilani tekrarlama-
mak, onu agsmaktir 6nemli olan.

POLITIKA: Tiirkiye’de gdzlemlediginiz hey-
kelcilik sizde nasil bir izlenim birakti?

R. Thomas: Cok zengin kalintilarin sahi-
bisiniz. Akdeniz ve Ege’de cesitli donemlerin
kalintilarini gordiim. Gorkemli bir zenginlik.
Yillar 6ncesinin insanlar1 yonttuklari heykel-
lerin yerlerini ne giizel se¢cmisler, 1s1k duru-
munu ne kadar iyi diizenlemisler. Cumhuriyet
donemi heykelciliginde pek iiriin goérdiim diye-
meyecegim. Rastladiklarim birbirine benzeyen
Atatiirk HeyKkelleriydi. Ancak, dinsel inanclarin
Tiirkiye’de plastik sanatlarda acilimi engelledi-
gini biliyorum. Devlet Resim Heykel Miizesi’'ni
gezmek olanag1 bulursam daha iyi bir fikre sahip
olacagim. Yalniz TBMM o6niine dikilecek anit
yarismasinda dereceye giren on yapitla ilgili ola-
rak diyeceklerim var.

POLITIKA: Bu konuda goriislerinizi 6gren-
mek ¢cok onemli. Ciinkii Meclis binasi 6niine
konacak olan bu anit, bir anlamda Ulusal
Kurtulus Savasinin liderini simgeleyecek.

R. Thomas: Ben Atatiirk’ii bir Kitapta tani-
dim. Lider olarak ilk Kurtulus Savaslarindan
birini baslatan kisi. Bunun yaninda yalniz asker
olarak degil bir devlet adami olarak da toplu-
munu demokratik bir diizeye getirme cabasinda
bulunmus. En 6nemlisi «Yurtta Baris-Diinyada
Baris» diyen bir lider. Boyle bir Kisiye, birincilik
odiilii alan heykeldeki gibi Mussolini’yi ya da
Hitler’i animsatan fasist bir lider goriiniimii veril-
mesi bana cok ters geldi. Ustelik 1930’1arin fasist
heykelciliginin tiim izlerini tasiyor. Ve de siradan
bir heykel. Tas calismasi yapilabilecek bir 6rnek.
Ama fotografinda bile belirlenen mesale {istiin-
deki boliim, tas calismasi icin de uygun degil.
Acikladiginiz 6nemde bir heykelin jiiri calismasi
biiyiik sorumluluk ister. Kolayina yapilamaz
boyle bir secim.

POLITIKA: Oteki calismalar konusunda ne
diyorsunuz?

R. Thomas: Bir donemi ve bir lideri simge-
leyen anitlar iizerinde soyut ¢alismalari uygun
bulmuyorum. Biiyiik boyutlu alanlara yerlestiri-
lecek ve cevresi gezilecek anitin her yOniiyle bir
anlatim getirmesi gerekli. Eger binanin yiiziine
tesbit edilebilecek tarzda olsaydi, ayakta duran
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roliyef tiirii calismalar daha kolay uygulanirdi.
Savas 6zlemini isleyen yapitlar bence gereksiz.
Bunlarin disinda ilgimi ¢ceken 2 yapit oldu. Biri

Haluk Tezonar’in, 6teki Mine Sunar’in ¢caligmasi.

Ozellikle Mine Sunar’in ¢calismasinda Atatiirk ve
toplum, toplumun beklentileri, gencligin dina-
mizmi ve Atatiirk’iin genclige verdigi 6nem ¢ok
iyi belirtiyor. Heykelcilik acisindan da, her hey-
kel her yonden baska bir anlam kazanabiliyor
ve diistindiiriicii, etkileyici olabiliyor. Bana gére
Haluk Tezonar’1n yapiti da birinciye gore daha
olumlu.

Ozellikle Meclis 6nii Atatiirk Anit1 yarismasi
konusunda aydinlatici bilgi verdigi icin heykelci
Robert Thomas’a tesekkiir ederken bir soruya
yanit ariyoruz; «1979 Tiirkiyesi’nde 1930’1arin
Fasist HeyKkelcilik Gelenegini Siirdiirmek Cabasi
nasil birincilik alir?»

“Ingiltere’nin en Unld heykelcilerinden Robert Thomas’la
bir séylesi: ‘Meclis 6nline konacak Ataturk Aniti 1930’ larin
fasist heykelcilerinin somut bir érnegidir’”, Politika,

30 Eylul 1979, s. 4
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ISCILER VE EMEKCILER
SANAT KONUSUNDA
NE SOYLUYORLAR
"SANAT, ISCI SINIFI ICIN
YAPILMALIDIR.
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Gecen hafta bu siitunlarda, sanat sayfamizi isci
ve emekcilerle bir «sdylesirye actigimizi duyur-
mus ve bu konuda ilk girisimde bulunmus olan
Mustafa Burhan Giines’in gazetemize gonderdigi
bilgileri yayinlamaya baslamistik.

Giines, yakin cevresindeki arkadaslarina asa-
gidaki sorulari1 yoneltmis.

Bu sorular, sanat konusundaki goriis ve 6ne-
rilerini bize duyurmak isteyen isci ve emekci
arkadaslara diistinme kolaylig1 saglayabilir.
Ancak sorularin bu cerceveyle sinirli olmadigini
da belirtmek isteriz.

Simdi, Giines’in gonderdigi bilgileri yayin-
lamaya devam ediyor ve sOylesimize ¢ok sayida
arkadasin katilmasini diliyoruz.

Sorular:
1. Sanat deyince ne anliyorsunuz?
2. Sanat ne icin yapilmalidir?

+ Ilerici Sanat
+ Demokratik Kuruluslar

3. Iscilerin sanatla ugrasmalar1 zorunlu
mudur, eger zorunluysa isciler sanata nasil kat-
kida bulunabilirler?

4. Begendiginiz sanatcilar?

5. Son okudugunuz kitap, izlediginiz tiyatro
veya sinema?

6. Isciler arasindaki yapilacak roman, 6yKii,
siir yarismalarina katilmayi diisiiniir miisiiniiz?
Bu tiir yarismalari nasil buluyorsunuz?

7. Sendikalarin isci sinifi sanatiyla ilgili calig-
malar yapmasi sizce gerekli midir? Sizce bu tiir
calismalar bugiin yapiliyor mu?

8. Bir isci olarak sanat konusunda basla soyle-
yecekleriniz var mi?

Aydin EVRENSEL (MADEN-IS UYESI)

2. Sanat, emekeciler icin yapilmalidir.

4. Begendigim sanatcilar: Yasar Kemal,
Ahmet Arif, Genco Erkal’dir.

7. Sendikalar sanatla ugrasmalidir. Fakat
bugiin icin yeterli bir ugrasi veremiyorlar.

5. En son seyrettigim film «Maden» ve

SALTQ09-0CAK 1976-EYLUL 1980-205



OCAK 1976-EYLUL 1980: KULTUR-SANAT SAYFALARINDA GUNDEM

en son izledigim tiyatro oyunu «1941-1942 Insan
Manzaralari»dir. Ikisine de bizi sendika gotiirdii.

Mehmet DALGIN (MADEN-i$ UYESI - FORKLIFT
OPERATORU)

1. Sanat, isci sinifi dogrultusunda gelmis
gecmis ve giincel konular1 yansitan yazili sozlii
anlatim bicimidir.

2. Sanat, sinifl1 toplumlarda sémiiriilen hal-
kin egitimi dogrultusunda yapilmali ve kaynagini
halktan almalidir.

3. Elbette zorunludur. Ciinkii iscilerin, top-
lumda gerek duygusal, gerekse 6greti bakimindan
anlatilmaga deger insancil yonleri daha agir-
dir. Daha gercekcidir. Dolayisiyla kendilerinin
anlatimi daha etkili daha doyurucu olacaktir.
Clinkii bir yerde, anlatimlari sanat sOmiiriisiine
dayanmayacaktir.

4. Nazim Hikmet.

5. Bu yukardaki yanitlarimdan soyutlanami-
yacak bir sorudur. Sendikalar zaten isci sinifinin
Orgiitleridir. Bu Orgiitler, sinifsal savasimlarda
mutlaka sanattan da yararlanacaktir.

Seyfettin ERKOC (MADEN-IS UYESI)
2. Sanat, ne duygu ne de eglence i¢cin
yapilmalidir. Sanat, isciler ve koyliiler icin

yapilmalidir. Zaten burjuvazi kendi sanatini faz-
lasiyla yapmakta.

3. Gereklidir. Isci sinifi ve kéyliiler, kendi
sanatlarini kendileri yapmalidir. Baskalarindan
yarar beklememelidirler.

4. Ruhi Su ve Nazim Hikmet’i zevkle dinler ve
okurum.

5. Son okudugum kitap, Mehmet Aydin’in
«Halkin Solugu» adl1 siir kitabidir. Pek begen-
medim. Hele hele Nazim’la 6lctiiglimiizde cok
yetersiz kaliyor. Son izledigim tiyatro Meral
Taygun’un Nazim’dan uyarladigi ve oynadigi
«1941-1942 Insan Manzaralari»dir. Bu oyuna bizi
sendikamizin Demokrasi Dayanisma Komitesi
gotiirdi.

8. Son olarak sunlar1 sdylemek isterim: Sanati
iki sekilde degerlendirebiliriz:

a) Mevcut diizene hizmet eden sanat

b) Isci sinifi sanati

Mustafa CIRIK(MADEN-IS UYESI)
Ben, bu sorularin tiimiine birden toplu olarak
yanit verecegim.

Sanati ikiye ayirabiliriz:

a) Burjuva sanati. Genis halk yiginlari-
nin kafalarindaki sosyal-ekonomik celigki-
leri biraz olsun unutturabilmek, onlar1 bu tiir
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diisiincelerden uzaklastirabilmek icin yaptiklari,
yaptirdiklari sanattir.

b) Isci sinifi sanati. Emekei halk Kitlelerini
bilin¢lendirme yoluyla yapilan sanat.

Sanat, isci sinifi i¢cin yapilmalidir. Sanat
sinifsaldir.

Emekci halk Kkitlelerini bilin¢lendirmek
icin yapilan sanatta kesinlikle ticari amac
giidiilmemelidir.

Isciler, sanatla mutlaka ilgilenmelidir. Fakat
bugiin ilgilenemiyorlar.

Ciinkii ilgilenmek icin baz1 malzemeler
gerekmektedir. Ornegin: Zaman. Bugiin i¢in is¢i-

lerin kKendilerine ayiracak bos zamani yoktur.

Ben, her sabah evden sabah ezaniyla ayriliyo-

rum. AKksam en erken saat yedide eve dontiyorum.

Isyeri sorunlari, 6zel sorunlarim, aile sorunlarim
ve genelde toplumsal sorunlarin baskisi altinda
kafam allak bullak oluyor. Aksam yemek yer
yemez vurup kafayi yatiyorum. Size soruyorum,
nasil ilgilenebilirim?

Fakat surasi kesindir Ki isciler, yapilan sanati
izlemek ve onun elestirisini yapmak zorundadir.

Ticari amac giitmeden, yalnizca isci sinif1 icin
sanat yapan ve «bizim» sanat¢cimiz diyebilecegim
«Nazim»1 begendigim ozan olarak sayabilirim.

Sendikalarin sanatla ugrasmalari gereklidir.
Iscinin kendi hazirladigi tiyatroyla, diger dzel
tiyatro oyunlarinin is¢i tizerinde etkileri degisik
olur. iscinin kendi 6z tiyatrosu (Ornegin bizim
sendikanin tiyatrosu) isciler iizerinde daha etKkili
olabilir. Fakat yine de sendikalarin sanatla ugrasi-
lar1 yeterli degildir.

MACOYA gibi isci cocuklar1 arasindaki yaris-
malar veya dogrudan isciler arasindaki yarisma-
lar1 artirilmali ve isci aileleri arasinda siki iliskiler
saglanmalidir.

Isciler, kendi sanatcilarina mutlaka sahip
cikmali hatta onlari siirekli denetlemelli, elestir-
melidir.

“Isciler ve emekgiler sanat konusunda ne séyliyorlar:
‘Sanat, is¢i sinifi i¢in yapilmaladir’”, Politika,
2 Ocak 1980, s. 6
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Tiirkiye’nin sanat yasaminda etkileri bulunan
tiim sanatc¢i orgiitlerini biraraya getirmek ama-
ciryla calismalar yapildigi 6grenildi. Bu amacla
sanatci orgiitlerine “Sanatci Orgiitleri Birligi
Anlasma ilkeleri” baslikli bir cagr1 génderildi.

Edinilen bilgilere gore, sozkonusu birlige
katilacak Orgiitler sunlar:

Tiirkiye Yazarlar Sendikasi, Sinema
EmekKkgcileri Sendikasi, Perde ve Sahne Sanatcilari
Sendikasi, Tiyatro Sanatcilar1 Dernegi, GOrsel
Sanatcilar Dernegi, Tiirkiye Sinematek Dernegi,
Karikatiirciiler Dernegi, isci Kiiltiir Dernegi,
TRT-DER, YON-SEN, SiYAD, FILM-SAN, DETCA,
IFSAK, FOTOS, Miizisyenler Sendikasi, TUM-IS,
Kameramanlar Dernegi, Tiyatro Yazarlari Dernegi
ve Sanatcilar Birligi.

Birlesme cagrisini ¢esitli sanat¢i orgiitlerine
iletmek amaciyla hazirlanan metinde su gortis-
lere yer verildi:

* Demokratik Kuruluslar
* Sanatci Haklari
« Ilerici Sanat

“Ulkemizde tiim sanatci orgiitleri ve sanatci-
lar birbirinden kopuk ve karsilikli etkilesimden
ve iletisimden uzak bir sekilde varliklarini siir-
diirmekte, degisik sanat dallarinin yaraticilari ve
yorumculari glintimiiziin gittikce giiclesen yasam
kosullarindan zamansizlik, yersizlik, maddi
olanaksizlik gibi etkenlerle birbirlerinin tiriin-
lerini yeterince izleyememektedir. Bu durum
sanatcilarin gelismelerini kosteklemekte, iletisim
olanaklarini kisitlamakta ve sanatc¢ilarin toplum-
sal haklarini elde etmelerine engel olmaktadir.
Yukaridaki olumsuz kosullari olumlu bicimde
degistirmenin ilk yolu, bir ¢at1 altinda toplan-
maktan gecer.”

Cagrida, bundan sonra basvuracak orgiitlerin
de bu birlige alinacag belirtildi.

“Sanat¢i Orgutleri Birligi kurma calismalari siriyor”,
Milliyet Sanat, Yeni Dizi 1, Subat 1980, s. 2
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Yillardir tekeller, bankalar, sirketler, sanat yapit-
larina ya da sanatsal arastirmalara gereksinim
duyduklarinda ne yaparlar bilir misiniz? Diye-
ceksiniz ki, bunu bilmeyecek ne var, herhalde bir
ya da birkac¢ sanat¢iya basvurup islerini yaptirir
ve sanatciya da emegini 6derler. Yok efendim,
0demezler. Daha dogrusu 6dememeKk icin ¢ok
zekice bir yol bulmuslardir. Yarisma diizenlerler.

Diyelim Ki bir banka, afisler yaptirmak isti-
yor. Hemen bir yarisma diizenler, saygideger bir
jiiri ve 6zendirici 6diiller ilan eder. Bu yolla yiiz
yiizelli kadar insani calistirip, aralarindan yalniz
lic bes tanesinin emegine para 6demis olur. Bu
bir. Yarismada 6diil alamayanlarin ¢calismalarin-
dan da su ya da bu yolla yararlanir. Bu iki. Odiil
adi altinda en basarili calismalara da, herhangi
bir telif hakki ya da satinalma karsiligi 6demeden
el koyar. Bu da iic.

Grafik alaninda s6miiriiniin dikalasi yillar-
dir tilkemizde boyle yiiriitiiliir. Gen¢ sanatcilar,

+ Sanat Piyasasi

+ 0zel Kuruluslar

+ Demokratik Kuruluslar
* Sanatci Haklari

«gliniin birinde {in kazaniriz, kK6seyi doneriz»
hevesleri koriiklenerek, 6diil hayalleriyle iste
boyle calistirilir. Bu sOmiiriiniin dayandigi biitiin
incelik, yarisma sartnamelerine konan ve cogu
kez insanlarin dikkatinden kacan bir kiiciiciik
maddedir: «Yarismada 6diil alan yapitlarin kul-
lanim hakki 6diilii veren kurulusa aittir.» Yani
firma acikca satinalma yapmaktadir.

Oysa, 6diil demek satinalma demek degildir.

Odiil, bir uzman kurulun bir yarismaya Kkati-
lan yapitlar arasinda en basarililarina verdigi bir
miikafattir. Bu 6diil, para olabilir de olmayabilir
de. Ancak yarismayi diizenleyen firma, 6diil alan
yapitlardan bir ya da birka¢inin kullanma hakkini
satinalacaksa sanatcinin telif hakkini ayrica 6de-
meKk zorunda olmalidir.

GOrsel Sanatcilar Dernegi’nin, 6diillerin
satinalma anlamina gelemeyecegi, ve bu konuda
ilkeli bir savasim verilmesinin geregi konusunda
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Genel Kurul karari vardir. Clinkii sorun, sanat
emekcisinin alinterinin ve géznurunun hakkini
savunma sorunudut.

Simdi gelelim; bu hakki savunup savunma-
ma konusunda giicliiklerle karsilasilan 6zel
durumlara. DISK Egitim ve Kiiltiir Merkezi’nin
diizenledigi «1 Mayis Afis Yarismasi», gectigi-
miz giinlerde gazetelerde kamuoyuna aciklandi.
flerici cevrelerce saygin bir secici kurul ve yiik-
sekce parasal 6diiller de duyuruldu. Gelgelelim,
yarisma sartnamesinde «6diil alan yapitlarin tiim
kullanim haklarinin» yarismayi diizenleyen kuru-
lusa ait olacagina dair o meshur madde, aynen
yer aliyor.

«Durum, 6zel bir durumdur diyoruz»; ¢ciinkii
DISK devrimci bir kurulustur ve afis yarismasinin
konusu 1 Mayis gibi onurlu bir konudur. Ama,
sanat emekcilerinin haklarini gozden kacgiran
devrimci bir kurulustur diye, bu ilkenin savunul-
masindan vazgecilebilir mi? Bence yanit «hayir»
olmalidir.

Yarin bir holdingin sanat dairesi sefi gobegini
gererekten «Ne Otiiyorsunuz, actigimiz yarisma
icin, sizin devrimci DISK’inizin sartnamesini

aynen aldik» diye siritirsa, sanat emekg¢ilerinin
haklarini nasil savunacagiz?

1 Mayis afis yarismasinin sec¢ici kurulunda
yer alan tecriibeli sanatcilarin da katkisiyla,
zaman varken, sartnamedeki bu ve benzeri mad-
delerin diizeltilmesinin, hem yarismanin ve yaris-
may1 diizenleyen DISK’in sayginlig1 acisindan,
hem de sanat emekc¢ilerinin haklar1 icin verilen
miicadelenin basarisi acisindan yararli olacagi
kanisindayim.

Orhan Taylan, “DISK, 1 Mayis afisleri ve sanat¢i haklari”,
Politika, 8 Subat 1980, s. 6
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Kiiltiir Bakanligr’nin gorsel sanatlar alanindaki
tek yaygin etkinligi olan Devlet Resim ve Heykel
Sergisi, Kiiltiir Bakanlig’nin sanatci haklarina
bosvermesi lizerine ¢cikmaza girdi.

Gectigimiz yil diizenlenen 40. Devlet Resim
ve Heykel Sergisinde Bakanligin, yonetmelige
aykir1 davranmasi, sec¢ici kurul kararlarinin uygu-
lanmasini engellemesi, tistelik sergide secici
kurulun 6diile deger buldugu resimler Bakanliga
«ideolojik» nitelikli gériindiigiinden secici kurul
iiyeleri hakkinda miifettislerce sorusturma acil-
mu1s olmasi sanatc¢ilar arasinda genis tepki yarattu.
Bakanligin «sanatg¢ilarin yapitlarini toplarim,
canimin istedigini yaparim» anlayisi ile gecen yil
sergilenen yapitlarin bugiine kadar geri verilme-
mis olmasi, yonetmelikle ilgili degisiklikler tize-
rine Gorsel Sanatcilar Derneginin, Giizel Sanatlar
Akademisinin ve Tatbiki Gilizel Sanatlar Yiiksek
Okulunun ilettigi goriislere bosverip yine keyfi
tutumunu stirdiirmesi bu y1l acilacak 41. Devlet

* Kultdr Politikasi

* Devlet Resim ve Heykel Sergisi

* Demokratik Kuruluslar
* Sanatci Haklari
* Baski ve Sansur

Resim ve HeyKkel Sergisine katilmama egilimini
yayginlasirdi.

GoOrsel Sanatcilar Dernegi’nin, Kiiltiir
Bakanligr’'nin bu tutumuna karsi, 41. Devlet
Resim ve HeyKkel Sergisini boykot etme ¢agrisi
sanatci ¢evrelerdeki hosnutsuzlugu dile getirdi.
25 Nisan 1980 giiniine kadar istanbul’da tes-

lim edilen yapitlar arasinda Akademi, Tatbiki
G.S.Y.O. biinyesinden hi¢bir sanat¢inin, serbest
calisan sanatcilar arasindan hi¢bir taninmis adin
bulunmamasi Kiiltiir Bakanligini telaslandirdi.
Istanbul’dan katilan 40 kadar amatér ve geng
sanatc¢inin resmiyle sergi acilamayacagindan
acele «palyatif» bir care bulunmaliydi. Sanat¢i
haklarinin ve onurunun ayaklar altina alindigi
bu serginin acilmasindan kendi adina ve ahpap-
lar1 adina cikar saglamayi uman birka¢c Ankarali
ressam Bakanligin imdadina yetisti. Dediler ki
«Sergiye Ankara’dan eser teslimi tarihini 23 Mayis
1980’ kadar uzatin, biz Istanbullu sanatcilarin
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dayanismasini Kirip, resimlerini Ankara’dan kat-
malarini saglayabiliriz.»*

Oysa 38. Devlet Resim ve Heykel Sergisini
diizenlemeye kalkan o donemin MC iktidarinin,
sanatc¢i haklarini bosveren, sanatcilar1 buyruk
verecek kapikullari sanan zihniyeti karsisinda
uygulanan boykotu hatirlamaliydilar.

istanbullu sanatcilar hicbir zaman gerici-
lik 6niinde 6diin vermediler. Ankara’da Kiiltiir
Bakanligi cevrelerine siirtiinerek cikar saglamayi
uman birkac isbirlikci ressamin diizeyine diisme-
diler. Simdi Ankarali ressam ve heykelcilerin 41.
Devlet Resim ve Heykel Sergisine acilan boykotu
desteklemeleri ve Bakanligin 6niimiizdeKki yil
artik yOnetmeligi sanatcilarin, egitim kurumla-
rinin ve sanatci orgiitlerinin 6nerileri dogrultu-
sunda diizeltmesini ve uygulamasini saglamak
icin dayanisma gostermeleri bekleniyor.

Bakalim 23 Mayis neler getirecek?

“41. Devlet Resim ve Heykel Sergisi yine ¢ikmazda”,
Sanat Emegdi, sayi: 28, Haziran 1980, s. 80

*Bu cimle yayima hazirlayan tarafindan dizeltilmistir.
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Cesitli bilim, sanat ve kiiltiir dallarindaki sanat-
cilar, aydinlar, ve bilim adamlariyla meslek kuru-
luslari, yayin organlari, kiiltiir alanindaki ortak
goriislerini bir bildiriyle kamuoyuna duyurdular.
“Tiirkiye Yazilar1” dergisince 6n yoklamasi yapil-
diktan sonra imzaya ac¢ilan ve bini askin imza
toplayan bildirinin tam metni soyle:

“Asagida imzasi olan bizler, Tiirkiye’nin
tiim sanat dallarindaki emekegileri, sanatcilari,
aydinlari, kiiltiir alaninda calisanlari ve onlarin
kuruluslari, dernekleri ve yayin organlari olarak,
yurdumuzun i¢cinde bulundugu cetin kosullarda,
gortislerimizi kamuoyuna acikliyoruz.

Bizler, aramizdaki ikincil gortis ayriliklari ne
olursa olsun, emperyalizmin, fasizmin, soveniz-
min Kiiltiir alanindaki gerici ve yikici cabasini
bosa ¢cikartmak ilizere, tiim demokrat, ilerici, yurt-
sever, devrimci sanatc¢ilarin, aydinlarin birligini
Onemle vurguluyor, ortak goriislerimizi asagida
sunuyoruz:

* Ulusal/Evrensel + Sanatci Haklara

+ KultUr Politikasi + Ilerici Sanat

* Demokratik Kuruluslar * Baski ve Sansir

Tiirkiye’de bagimsizlik ve demokrasi ugruna
stiregelen savasimin kiiltiir boyutunda yer alan-
lar1 adina, yurdumuzdaki tiim demokrasi giic-
lerinin bildigi ve katildig1 su temel goriisten
yola cikiyoruz: Tiirkiye’miz, emperyalist sistem
icinde somiiriilen geri biraktirilmis bir tilkedir.
Emperyalizm, benzeri tlilkelerde oldugu gibi,
kendi ¢ikarlarini kolayla siirdiirmek ve somiirii
olanaklarini saglamlastirmak icin, geri biraktiril-
mus tilkelerde isbirlik¢ileri araciligiyla fasist baski
yontemleri uygulamaktadir. Bu gercek, emperya-
lizm ile fasizmin birlikteligini gostermektedir.

Tiirkiye’de demokrasi savasiminin halkoyu
ile onaylanarak kazanilmis mevzilerinden ve en
Onemli belgelerinden olan ANAYASA’nin degis-
tirilmek istenmesi, baski rejimini pekistirme ve
mesrulastirma dogrultusundadir.

Emperyalizm tarafindan giidiimlenen fasist
saldirganlarin, ¢etelerin, kullanilan sadistlerin ya
da parali katillerin, cocuk-yasli demeden, kadin,
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gelin, delikanli, dogulu-batili demeden, tiim emek-
cilere cektirdigi derin aciy1 ve kahri, kiiltiir emek-
cileri olarak bizler de birlikte yasiyoruz. Her gecen
giin cogalan o6rnekleriyle duydugumuz bu aciy1

burada anlatmak yerine, yasadigimizi séyliiyoruz.

Kiiltiir alaninda, emperyalizmin yonlendir-
digi tiim gerici yontemler karsisinda, tarihsel bir
sorumlulukla tutumumuzu belirlemeyi yurtse-
verlik gorevi say1yoruz:

Tiirkiye’de uygulanagelen Kkiiltiir politika-
lar1 araciligi ile genelde emperyalist tilkelerden
aktarilan ve disa bagimli egemen sinifin ¢ikarlari
dogrultusunda olusturularak yayginlastirilan yoz
kiiltiir iirtinlerine karsiyiz.

Oziinde disa bagimli olan bir kisim Kitle ile-
tisim araclari ve buna iliskin radyo-televizyon ve
biiyiik basin sanayiinin kimi yayinlari araciligiyla
yapilan propagandanin, halkimizin dogal kiiltii-
rel gelisiminden Kopartilmak amaci giittiigiinii
ve halkimizin 6zgiin kiiltiirel yapisindan kaynak-
lanmadigini, tam tersine, kozmopolit, yapay, yoz
bir kiiltiire ittigini bir kez daha saptiyor ve Kitle
iletisim araclarindaki bu tiir yayinlara karsi tavir
gelistirmek geregini duyuyoruz.

Diinyanin bir ¢ok yerinde oldugu gibi, ezilen
uluslarin demokratik haklarinin “6zsuyu” sayilan
kiiltiirel haklarina yonelik irkci ve soven baskilara
karsiyiz.

Kiiltiir-sanat alaninda, bireysel ¢cikar kay-
gulariyla, ezilen sinif ve tabakalarin savasimini
gozardi eden bazi kararsiz Kisilerin bir yol ayri-
minda oldugunu ve onlarin fasizm karsisinda saf
tutmalarinin zorunlu bulundugunu animsatiyor,
kendilerinin demokrasi cephesinde oyalanmadan
yer almalarini 6neriyoruz.

Bizler, feodal cagdisi ve emperyalist cagdas
gericilige karsi, aramizdaki ikincil goriis ayriliklari
ne olursa olsun, tiim demokrat, ilerici, yurtsever,
devrimci kiiltiir emekgilerinin birligini yinelerken,
Dogan Oz’lerin, Bedreddin Cémert’lerin, Orhan
Yavuz’larin, Umit Doganay’larin, Karafakioglu ve
Tiitengil Hoca’larin, Umit ilhan Kaftancioglu gibi
yazar kardeslerimizin, her giin, bu topragin dort
bir yaninda fasizme karsi miicadele ederken bir
bir diisen canlarimizin aydinlik yiireKklerinin, 1s1l-
til1 ylizlerinin, yolumuzu daha da aydinlattigina
inaniyoruz.”

“Kaltir alaninda ortak goéris bir bildiri ile ag¢iklandi”,
Milliyet Sanat, Yeni Dizi 6, Temmuz 1980, s. 4
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Fahir Aksoy, “Resim sanatimiz ve toplumcu
gercekcilik”, Cumhuriyet, 7 Subat 1976, s. 5

Fiisun Onur, “S6zde Toplumcu Gercekcilik”,
Politika, 14 Mart 1976, s. 7

Fahir Aksoy, “Ozde toplumcu ger¢ekgilik
ve ‘Taifa-i Batiyan’”, Politika, 16 Nisan 1976, s. 6

Giilsen Calik, “Resim Heykel Miizesinin
kapatilmasi aslinda devletin giizel sanatlara
ilgisizligini sergiliyor”, Politika, 6 Haziran 1976,
S.6

Giilsen Calik, “Neset Giinal: ‘Devlet Resim
Heykel Sergisi 6nemini yitirmistir’”, Politika, 25
Haziran 1976, s. 6

“Cesitli kuruluslarin plastik sanatlarla ilgili
sergi ve yarismalari tartismalara yol aciyor”,
Politika, 20 Eyliil 1976, s. 6

“Akademi’nin bugiinkii sorunlari ve
yoneltilen elestiriler lizerine Akademililerin
gorisleri”, Milliyet Sanat, say1: 210, 17 Aralik 1976,
ss. 7-14 vd. 33

Murat Belge, “Bir afis dolayisiyla devrimci
resim tistiine”, Birikim, say1: 26, 26 Nisan 1977,
ss. 67-68

Zeynep Oral, “Politik afisin bir tiirii olan
secim afislerinde ‘etki’ sanat akimlarindan
yararlanilarak saglaniyor”, Milliyet Sanat,
say1: 233, 27 Mayi1s 1977, SS. 4-9

Nilgiin Tarkan, “Partilerin secim
bildirgelerinde Kkiiltiir ve sanat sorunlarimiz
icin hangi ¢coziim yollar1 0neriliyor?”, Milliyet
Sanat, say1: 233, 27 May1s 1977, SS. 10-11

Nilgiin Tarkan, “Avni Akyol”, Milliyet Sanat,
say1: 243, 16 Eyliil 1977, s. 3 vd. 34
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Orhan Taylan, “Nasil oldu da sanatcilar
orgiitlendi?”, Politika, 27 Temmuz 1977, S. 8

Ozdemir Nutku, “Haftanin Yazisi: Olmekte
olanlarin sanat1”, Milliyet Sanat, sayi: 244, 23
Eyliil 1977, s. 17

Anil Cecen, “Haftanin Yazisi: Kiiltiir ve
Sanat Orgiitlenmesi”, Milliyet Sanat, say1: 254,
5Aralik 1977, s. 17

Orhan Taylan, “Yeniden duvar resmi”,
Politika, 14 Aralik 1977, s. 10

Orhan Taylan, “Sanatciya devlet destegi?”,
Politika, 18 Ocak 1978, s. 8

“Sanat Dergisi’nin sorusturmasi: Sanatgi
orgiitleri yeni hiikiimetten ne bekliyor?”, Milliyet
Sanat, say1: 261, 23 Ocak 1978, ss. 4-9

Cavit Orhan Tiitengil, “Haftanin Yazisi:
Kiiltiir ve Sanatta Kurumlasma”, Milliyet Sanat,
say1: 262,30 Ocak 1978, s. 17

Orhan Taylan, “Tiirkiye’de Nazi Heykelciligi”,
Sanat Emegi, say1: 1, Mart 1978, ss. 8-20

Ali Taygun, “Sanatin ekonomi politikteki yeri
istiine diisiinceler”, Sanat Emegi, say1: 3, Mayi1s
1978, sS. 26-39

Atilla Coskun, “Haberler-Yorumlar: Sanat
emekcilerinin sosyal giivenceleri icin savasim
siiriiyor.”, Sanat Emegi, say1: 3, May1s 1978, ss. 65-68

Nur Kocak, “Devlet ve GOrsel Sanatlar
iliskileri”, Sanat Cevresi, say1: 3, Ocak 1979, ss. 4-8

“Sanat Kiiltiir Emekcilerinin Oniindeki Biiyiik
Gorev”, Sanat Emegi, say1: 12, Subat 1979, ss. 5-6

Nilgiin Tarkan, “Kiiltiir Bakanlig1 biitcesi
goriisiildii: Muhalefet neleri elestirdi, elestiriler
nasil yanitlandi1?”, Milliyet Sanat, say1: 313,
5Mart 1979, s. 7 vd. 31

Yusuf Taktak, “Sanatci, sanatini yaparak
yasamini kazanmalidir”, Sanat Cevresi, sayi: 7,
Mayis 1979, sS. 20-22

Nilgiin Tarkan, “Kiiltiir Bakanliginca
hazirlanan Tiirk Sinema Kurulu Yasa Tasarisinda
neler 6ngoriiliiyor”, Milliyet Sanat, sayi: 314,

12 Mart 1979, s. 24
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“On iki sanat kurulusunun ortak aciklamasi:
Ulkemizde diisiin sanat yasami tehdit altinda”,
Milliyet Sanat, say1: 336, 24 Eyliil 1979, ss. 4-6

Hamit Kinaytiirk, “Resim ve Heykel
Miizesinin kapatilma olayinin ardindaki
gercekler”, Sanat Cevresi, say1: 12, EkKim 1979,
Ss. 6-7

Devrim Erbil, “Istanbul Resim-Heykel Miizesi
ve Sorunlar1”, Sanat Cevresi, say1: 12, EKim 1979,
ss. 16-17

Orhan Taylan, “Baski donemi hos geldi safa
geldi”, Politika, 26 Aralik 1979, s. 6

“Ingiltere’nin en iinlii heykelcilerinden
Robert Thomas’la bir soylesi: ‘Meclis oniine
konacak Atatiirk Anit11930’1arin fasist
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BU YAYIN, CUMHURIYET, MILLIYET SANAT, SANAT CEVRESI

VE ISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYESI ATATURK KITAPLIGI’NIN
KATKILARI VE FiLiz AYGUNDUZ, HAKAN BOLATOGLU, MERVE BUKUCU,
LARA FRESKO, SIRMA KOKSAL VE FISUN YALGINKAYA’NIN DESTEKLERIYLE
GERCEKLESTIRILMISTIR.

YAYININ HAZIRLANMASINA IMKAN SAGLAYAN MERHUM FAHIR AKSOY’ UN
YEGENI SERAP AKSOY GURKAN’A, MURAT BELGE ILE REYHAN BASARAN’ A,
GULSEN GALIK ILE FUSUN KILIGLIOGLU’ NA, ANIL GEGEN’E, ATILLA
COSKUN ILE ARZU 0ZDEMIR’E, DEVRIM ERBIL’E, MERHUM ALI TAYGUN’ UN
ESI AYSE YEKTA TAYGUN ILE OGLU HAYDAR CAN TAYGUN’ A, NUR KOGAK’A,
0ZDEMIR NUTKU’ YA, FUSUN ONUR’A, ZEYNEP ORAL’A, YUSUF TAKTAK’A,
NILGUN TARKAN’ A, ORHAN TAYLAN’A, MERHUM CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN
KIZI DENIZ MAZLUM ILE OGLU KAYA TUTENGIL’E VE HER SAYISINA

ONCU BIR YAKLASIMLA “BU DERGIDE YAYINLANAN YAZI YA DA RESIMLER
KAYNAK GOSTERILEREK YENIDEN YAYINLANABILIR” NOTUNU DUSEN SANAT
EMEGI DERGISINE TESEKKURLER.
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